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Oratio dutem, sicut corpus hominiS) ea demum puJchra est, in 
qua non eminent venae nnc ossa numerantar, sed temperatus ac bonus 
sanguis impJet membra et exsurgit toris ipsosque nervos rubor tegit et 
décor commendat. Tacitus de oratorîbus dialogus cap. 21. 

"uod paucis his diebus percrebuit diurnis et in ore erat omni populo tandem 
aliquando inibi esse institutionîs ac disciplinae, qua in scholîs nostrîs puer! ad 
humanitatem informari soient, conversionem emendationemque, per plura lustra 
nequidquam exspectatam, eam famam, ut est bene constitutae morataeque civi- 
tatis futurorum civium teneros animos pro sua quemque natura atque indole 
multiplie! doctrina imbuere, quotusquisque inveniatur quin cum bonis ominibus 
votisque ac veluti gratulabundus exceperit. Sed quoniam Tacito auctore frustra 
expetuntur quorum tempus effugit factaque cognoscit stolidus, prudentium videtur 
nunc maxime id agere, vel optare, ut, non aliter atque usu venit apud nos quum 
viri universi populi suffragiis electi in partem curarum publicarum coepti sunt adhiberi 
et, s! qui ab muito rerum usu atque experientia insignes esse videbantur, regem 
potentissimum, qui tum fuit, adiré jussi sunt — yiri prudentes illis temporibus vocita- 
bantur — ad quorum nutum auctoritatemque nova civitatis administratio apte 
temperata ac veluti praemunita occiperet, hac ipsa tempestate, ne quid respublica 
détriment! capiat, maxime praesides scholarum, quae vulgo audiunt doctae, et quot- 
quot sunt non vulgari prudentia et consilio, alicubi conveniant deliberatum, res- 
que, id quod in Saxonia factum est nuperrime ob similem caussam, in existiman- 
tium veniat arbitrium. Itaque, utut est, laeta spes videtur affulgere futurum esse, 
ut nobis, quibus nunc quidem, ne aliis desimus, prope nullum tranquillum otio- 
sumque spiritum ducere nec nobismet ipsis frui licet, aliquid honesti moderatique 
otii contingat ad animos relaxandos optimisque studiis reficiendos. Certum enim 
mihi est fixumque animo non posse docere alios nisi qui subinde ipse discit, nec 
evasuros esse pueros non modo doctos, id quod ne optandum quidem hac aetate, 
sed ne dociles quidem, quo nihil meo judicio magistris consectandum est studio- 
sius, nisi si animi mentesque aluntur atque formantur ab iis qui intra parietes dome- 
sticos bonas artes recolant et ad docendum accédant parati atque succincti. Et 
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quamvisDoederlJnus neget in lîbro egregio, qui inscrlbitur Stttien Urtb Stuffoge, eum 
natum factumcjue esse nd pueros conformandos, qui singulari sit ac prope divîno 
ingenio, tamen ejus sententrae non subscribam et, ut ab i^to multa calidius vehe- 
mentiusque lïeri largiar quam consultius et consideratius minuaque fortasse quam 
par est curarï tardlores et si qui sunt non optimae speî, tamen nihil eo vïdetar 
aptius ad perfundendos animos admirTatione et in discentibus, qui eo <)uem fingi- 
mus magtstro ac signifero utuntor, potest demum vert pulchrique studium atque 
impetus et nescio quae animorum incendia excitari. Sed haec ulterius persequinunc 
qaîdem non est nostrî instituti et ad scribendum vocati ad pristina studia regressi de 
Lysia atque Antipbonteoratoribussententiamqualemcunquejudiciumqueproponamus. 
Subit autem mirari, qui tandem factum stt, ut Antîphontis Rhamnusii 'J 
scripta in cnjus labris Gratias Suadamque îpsam ita sessîtasse traditum est, ut ob 
suavissimas mellitasque orationes cnm Nestore Homerlco a veleribus compararetur 
("cf. Philostratus de vit. sophist. pag. 498 éd. Olear, vit. Antiphontts in editione 
Maetzneri vas. lU} et quem Thucydides appellat optimum tum ïnveniendi tum 
dicendi auctorem (Thucydides 8. 68); quamquam, si venim quaeris, ea videtur 
fuisse suavitatc, qua animl perfunduntur cîtius quam qna perfringuntur ; sammis- 
que laudibus efferunt Quinctilianus (3, 1, 11 ) et Cicero in Bruto (12, 47.}, anti- 
quitus iam in oblîvionem desuetudinemque venirent et nulla propemodum, si disces- 
serîs a scripts, monumenta loqnantur. Mihi quidem haec maxime vîdentar esse 
in caussa. Primnm enim is erat, cujus vita publica non admodum uosceretur et 
in administranda republica (vide Thucydidem 8, 90, Schoemanni anttquitatcs 
ect. p. 181} videtur cessisse auctoritate promptaque quadam industrîa aliis, qui 
longe potentiores magisque gratiosi in ctvitate una cum eo in natiooe iila viro- 
rom quadringentorum erant, Pisandrum dico, Aristarchum, alios, quo flt meo qni- 
dem judicio, ut, si dïsceaseris a Plalone in Pisandro (cf. Photius p. 486, 14 edit. 
Bkk.) et ab Aristophane in vespis, vïx ulla e)us mentïo injiciatur apud comoediae. 



1) cnr nomeo tribus addalur, ubi nentio flt Antiphontls Bhomnasii, de eo vide Kroegernni 
ititn beâ S^tuctjbibeS p. 2. Bhomnas patria Antîphontis annamerabatur in tribu Aeandde, 
of. Hennanni antlqaitates p. 390. Urbs ad marc sita distabat Maralhone LX tert 
stadia (Paasanias i. 33, 2}. Inditom loco nomen est a vltlce afno casto, qot a Oraecis 
vooabatnr Sp-o^, Xv^oç aive çâ/it^s- 1b guident vitex, nt Spartac ent suier Aesenlapio 
fcf. Pausanias 3, H, 7.) [to Ôi Tov'Ayyha nsnoli/jat ftiv h ôf^tS loE /Içéftov, 'Aaxhpiiov 
Se içiv inUhiaisô 'Ayyitag, on Jjv ûyvov t^ &t^ ^oanov xai «vtii koiÙ zavià ici xf, çâfivtg'), 
ita in illa tribu conseerotas crat Dianae, cujus hanor ac veneratla videntar illo loto maiime 
invaluisse post pufnam Marathoniam, ubi praesens deae namen se ostenderat, cf. Pauss- 
nias I, 33, 2. Origines antem dcae Athenienses repetcbant ab Occano, aliis vera Noctis 
Alla esse visa est. (Paasanias 7, 5, IS) De lemplo, quod ibi erat Dianae vide, sis, IHiicl- 
leri archacDtnglam p. 91, 6; 368 nol. S. ElHeies deae a recentioribns reperla est, cf. Mael~ 
leras I. I. p. 49. 
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neque vero multa et crebra apud rerum historicarum scriptores. ^) Deinde 
vero austerum dicendi genus, quod Ântiphon et Thucydides inprimis sequuntur,. 
hic ita absoivit et consummavit, ut rhetoribus iliad describentibas grammati- 
cisque prope omnium instar esset minusque respicerent Antîphontis consuetu- 
dinem ^); accedit quod Rhamnusii existimationi offecit gloriaeqae praestrinxit 
tum Lysiae tum Isocratis laus ac memoria. Lysiae enim opéra et Isocratis 
Dionysius Halicarnassensis ^) quidem potissimum yidetur diurna noctnrnaque 
manu versasse, et ad hune veluti signiferum summumque omnis artis magistrum 
principatum detuiisse, quippe qui orbem orationis invenerit et ad artem rhetori- 
cam omnibus numeris perfectissimus et limatissimus habitus sit, cf. Dionys. 
flalicarn. de Isaeo judicium Cap. 19: iv&vfiovfievoç 3è on rrjv fièv TtOLrjnxijv 
.xaraax€vr,v (genus dicendi poeticum non raro a veteribus yindicatur etiam Anti- 
phonti) xaï ro fieréùOQOP Sfj tovto xal nofinixbv {IçtnJLSVOv ovSêiç ^ laoxçàxovg 
dfieivcDV iyév€TOf nagi-Xinov Ixùv ovg yâêiv tjttov èv raîg idéaig ravrcci^ç xa&OQ- 
^ovvtaq^ adde Cap. XX., ubi ob Lysiae virtutcAi et laudem alios minus curare 
affirmât. Denique vero neque a Platone nec ab Aristotele philosophis nec a 
Theophrasto crebra fit Antiphontis mentio ^). Qnid quod non videtur exstitisse ante 
Caecilium Calactinum, DIonysii familiarem, (cf. Dionys. ad. Cnej. Pompej. 
epistola 3), qui Antiphontis monumenta vocaret in examen, quem quidem Caecilium 
subacto fuisse judicio omnemque Antiphontis naturam atque indolem quam maxime 
perspectam habuisse fidem faciunt quae ex Antiphontis usu sine dubio sublecta 
verissimeque observata legimus apud Pbotium cod. 259, 485 Bkk. Per autem est 
probabile eum in libro de sublimi, quem conscripsisse testatur Longinus {tisqï 
vtpovç. Cap. I.) et in commentatione de decem oratoribus (cf. Suidas s. v. Kai- 
xikvog) Antiphontis sublime dicendi genus illustrasse ^). Sed quoniam quicquid 



^) Primas oratlonem scriptam in lucem edidit, cf. Diodori incerta fragmenta 6, 267, Quincti- 
liani instit. 3, 1. 

3) hanc ipsam ob caussam prae Thucydide vîdentur negleûsse Herodotum atque alIos. 

4) Dionysius videtur multa hausisse ex commentatione Isocratis de arte rhetorica, quae pas- 
sim ab ipso laudatur, cf. Dionysii judic. de Isocrate, cap. I.; rhetores Graeci éd. 
Wal2. V, 473. xal Jiovvaioç dé (fijaiv ànoxQvj vipf noXiJoniv Xé^tv tvçv'd-fiov ûvai nal 
ifji^stçov — Toé ofiota ôh léyei xal UaoHçàtviç. Cave enim ne ftdem habeas Hoelschero non 
consuluisse Dionysium nisi suum sensum opinanti (de vit. et script. Lys. paç. 2}. 

&) Ne statuam quidem Antiphontis fuisse verisimile est, quo honore alii oratores, Jsocrates, 
Demosthenes, Aeschines digni habiti sunt, cf.. Muelleri archaeologîa p. 672. 

^) commeutatus est peculiari libro de Lysia^ cf. Longinus 1. 1. 32. p. 180; éd. Morus, et 
recensentur haec praeterea ejus scripta apud Fabricium in bibl. 6r. avynçiatç Jrnioad-évovç 
nal Kixiçtavoç, avyxçiaiç Jrjfioa-d-évovç xai Aïa/ivov, ntçl JrjftoO'd'évovç noïoi amov Xoyoi 
yviiaioi xal noloi vo&oi, — Quae de vita Antiphontis nobis tradita sunt a Plutarcho, Photio, 
Philostrato, aliis, quum ex uno eodemque fonte fluxisse in aprico sit, equidem' ad Caecilium 
auctorem retulerim. 
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est de quo ratione ac via disceptatur, id est ad ultlmam sui generis formam spe- 
ciemque redigendum, ut Antiphontis imago plena ac sua luce collustrata propo- 
natur et redintegretur, haec maxime vîdentur esse quaerenda. 

Quod ex veterum testimoniis duplicis quasi est naturae et tum rhetorîs 
tum oratoris laude inclaruit, videtur aperienda esse ratio, quae inter ipsum et eos 
qui suppares erant aetate sophistas, qua Siculos, qua in Graecia ipsa florentes, 
intercédât, quam quidem rem haud scio an juvet ita instituisse ut simul exa- 
minetur et in censum vocetur Weikeri sententia, in commentatione egregia, quae 
est de Prodico Ceo, Antiphontem sophistarum disciplinae moribusque adversatum 
esse et ne latius serperent, quantum in ipso fuisset, prohibuisse affirmantis, qua 
quaestione spero effecturum esse ut sophistis, qui in Graecia ipsa florebant, maxi- 
meque Protagorae et Prodico eum non pauca debere appareat, Siculis vero Tel. 
non multum vei nihil. 

Excutiam deinde illud austerum dicendi genus et cum Antiphonte comparabo 
Thucydidem, qua quidem in reéversabor, ita ut erroris coarguam Kruegerum et 
Bernhardium, quum ilie Thucydidem ab eo fuisse negat, hic vero faisissima 
immiscet, sic de Antiphontis elocutione iudicans in grammatica: „®exne ®â^e fin^ 
fltefent) «nb jerfd^mtten , bfe ©ebanïcnretl^e rafd^ mi ïerf gefd^loffen, bte (Spxaàfe fd&ltd^t 

Tertia autem quaestione indicabo, quo cum iis oratoribus qui eum sub- 
sequuntur proxime, cohaereat vincuio. Denique quae dispersa circumferuntur apud 
lexicographos, epitomatores, scholiastas oratoris fragmenta colligam et consarcinabo. 

Sed antequam ad quaestionem ipsam accingar, videtur e re esse praeverti 
ad controversiam de oratione in novercam ortam, de qua dubitanter et susque 
deque viri docti statuunt. Atque Meyero quidem ea sedet sententia, in ency- 
clopaedia Halensi, quae vocatur, proposita, ut orationem iis accensendam esse 
existimet, quas in usus iitigatorum conscripserit Rhamnusius, quem quidem morem 
tum obtinuisse satis constat. (Cf. Quinctilianus II, 15, 30. éd. Spald, Dionys. 
Halicarn. de Isaco judic. Cap. 20: lAvxKfwv ye fii]V ro avgrjQov e^év fiovov xaï 
uQ^àtoVy aycDvi^çfjç 3è Xoycov ovre avfi^ovkevrt^xâiv^ ovre ôi^xavi^xœv içi^). Spengelîus 
vero, qui caicuium adjicit Lehnero, haec profitetur in synag. techn. pag 118: 
Prima vero oratio, quam saepius perlectam semper spuriam arbitrati sumus nec 
facile nos quisquam hac sententia depulerit, quod esset Xôyog (povtxôg, ut dignus 
censeretur tanto honore, cuius nomini afligeretur orator noster, factum videtur. 
Maetznerus denique in editione Antiphontis duWtat, utrum in iudicum consessu 
habita esse putanda sit oratio, an deciamationibus scholasticis annumeranda, quam- 
quam viro docto animus eo inclinât, ut rejecta illa opinione hoc approbet tribus 
maxime de caussis. 

Excipi enim hanc orationem tetralogiis, quae vocantur, quas nemo non 
censeat esse ex génère fictarumi caussarum; deinde caussam esse eam, quales in 



Judis rhetorum tractatas esse satîs constet; postremo vestigia, quae in oratione 
insint, eodem ducere, quo refert vir doctus uxoris Clytemnestrae nomen maritum 
interimentis, et Philonei, qui in Pîraeo degens nauticis rébus studere ac merca- 
turam facere videatur; denique vero molesta îpsi est Areopagitarum illegitima 
quasi compellatio, quos praeter consuetudinem appellari putat di Sixa^ovreg, atque 
nimiae quaedam earundem sententiarum iterationes pravaeque verborum ambages. 

Tametsi certum est exploratumque antiquissima iam memoria multa circum- 
lata esse, quae oratoribus clarissîmis subderentur, quo in génère Meyerus paucis his 
annis luculentissime demonstravit orationem Phaeacis, cujus auctor vulgo perhibe- 
batur Andocîdes, a sophistis confîctam esse, (cf. Meyeri prolusio Halens. 1836), 
et fuisse maie sedulos qui Antiphontis nomine et auctoritate simillter abuterentur 
testatum habemus, cf. Piutarch. vit. X orat init, Caeciiius apud Photium 
cod. 259» 485: (péQOVvai Se avrov Xoyot |, év b KaixiXt^ç x xaï s (prjaiv avtov 
xaraifjévSéa&ai, wç uvcci rovç Siacpvyovrag ro vo&ov s xaï X.; Poilus VI, 143: 
ccTtaQaaxivca y ^AvTVcpoiV iv rotg neçl ccXri&daç elTtsv '^) ccTtaçaaxevaçov de cv tatg 
QtiTOQvxaîg T€%vaig, ôoxovav 8' ov yvtiaïav; tamen ista oratio, quam diurna noctur- 
naque manu saepe et multum versavi et cum ceteris comparavi, quidquid proprium 
est Autiphontis ita prae se ferre visa est, ut non possem non dicedere ab eorum, 
qui Antiphonte indignam esse volunt auctoritate et opinatione. Age vero, ut 
ambigentibus fundamenta fulcraqne plane subvertantur ac funditus destuuantur, 
eam probandi viam initurus sum, ut ostendam oratorem in illo ingenii foetu non 
apparere disparem sui, facta praevia quadam digressione, ubi mihi res erit cum 
Maetznero eaque quae quamvis levia attulit refellam ac diluam. 

Atque primum quidem quod Maetznerus orationem iilam in declamatio- 
nibus scholasticis annumerandam , esse existimat, nae ista opinio a probabilitate 
nihil prorsus habet commendationis. Etenim et tetralogiae quae vocantur, quibus 
alios monuisse quid in caussarum veritate sequendum maxime judicaret ^)^ de mea 



"^j vix tantam jactoram Ibcîssemus, ut Lysiacarum orationum fere sexta pars, Antiphontearum 
quarta ad summam earam, quae a veteribus laudantur, sit reliqua, si grammatici Alexandrinî 
canonem oratoram instituere in animum induxissent, qua re snpersedisse suo jure videtur 
contendere C. F. Rankius de Aristoph. vit. p. 107. 

S) Vere sine dubio testatur Aristoteles de sophlstarum elench. Cap. 9 : ttav nsçî tovç èçtarixovç 
Xoyovç ofioux Ttç 7p> noLiôivaiç rjj Foçylov ngayfiatétcc ' Xoyovç yàç oî fièv QfjToçtxovg , ol 
dé içœTTj^aTixovç êôlôoaav êxfiav&dvsiv sîç ovç nXeiçdmç ifimnzHv ^)7iâ7jaav kxdjsgoi^ tovç 
dXXiiXùiv Xoyovç. Sîmilia videntar fuîâse quibus Themistoclem admodum pueram se exercuisse 
testatur Platarchus Themist. Cap. II: svçiaxsro Xoyovç rivàç fuXijmv xal avnanôfisvoç 
TTçoç kavTov, llaav 5'ot Xoyoi xarriyogla tivoç ^ avyr}yoçia twv ndiÔœv, Quid quod ex 
Solonis aetate aliqua eloqueiitia tradi videtur solita esse, cf. Piutarch. 1. 1. vss. 35 éd. 8inten. 
et quae praefatus est Winkelmannus ad Platon. Euthydem. Maxime autem istam docendî 
consuetudinem obtinuisse patet ex Plutarchi vita Periclis , cap. IV. IScriptiones tetralogiarum 
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quidem sententia verissime Spengelius contendît (art. synag. p. 117), quippe quae 
non habeant certarum personarum interpositionem, documento sunt, opinor, locu- 
lentissimo, îis illam, de qua quaerîmus, orationem ne posse quidem accenseri, utpote 
tum homînum tum locorum nominibus additis satis distinctam, cf. § 16 totaque 
ea orationis pars quae vocatur narratio ita est comparata, ut sit ad vitae ipsius 
veritatem consuetudinemque accommodatissima, siquidem communis sophistarum 
rhetorumque usus ac disciplina videtur tulisse, ut in quaestionibus infinitis ym- 
umque exercendarura ergo in scholae umbra institutis, non facta uUa personarum, 
temporura, locornm mentione universe quaeritarent, cf. Foss de Gorgia, 42 et 44, 
Quinctil. 2, 1. 9. ,iAn ignoramus antiquis fuisse ad augendam eloquentiam hoc 
genus exercitationis ut thèses dicerent et communes locos citra complexum rerum 
personarumque; adde his Quinctil. 2, 4. 22 et 3, I, 12, Cic. de orat 3, 27, Plato. 
Gorg. 454 B, sophist. 225. Videntur autem rhetores istos locos communes ad 
quamvis opportunitatem crimenque adaptasse , multaque exempta istorum leguntur 
apud Walzium in collectione rhetorum graecorum, ut in usus eorum qui sacri- 
legos in jus Tocarent (Walz. I, 614), quos quomodo in singulis orationis partibus 
et membris versandum esset edocebant, cf. Walz. 2, 369 et 381. — Neque vero 
pluris facio alterum argumentum, quo usus est adversarius. Etenim quod tetralogiae 
excipiunt orationem in novercam, res est in salvo facilemque habet explicatum, 
modo verum sit quod existimat Spengelius L 1. tetralogias istas ceteris Antiphontis 
orationibus insertas esse quasi fragmenta quaedam ex naufragio servata, id quod 
(ieri potuisse facile largiemur. Ât, inquit, in rhetorum ludis similes quaestiones 
habebantur. Audio. Numquid inde continuo sequitur, ut oratio in illa oflScina 
sit conficta et ex ipsius vitae veritate non petita? Quidni poterant isti magistri, 
qui probe tenebant in schola vitae esse discendum in simili elaborare argumento? 



Antiphontis simîlcs a Lysia quoque confectae snnt sine controversia , cf. Dionys de Lys. 
judic. cap. 1. 5: ubî commemorantur oî nsçl ràç naçaôo^ovç Gyrta/d-hr^g viro-d-éasiç , iv 
oiq nkilçtn v.tà xàXhça êv&vfjL7}fiaTa Xéyu xal ta nâvv dottovpTa joïç àXXoiç uTtoça elvai ocal 
aôvvaja , svnoça nal ôvvarà (paiviad-cti noisî. Adeo Pendes fertur totos dies insumsisse in 
quaestiones spînosas qnales sunt tetralogiae îstae et Protagoras rerum illustrium disputationes 
scripsisse (cf. Plutarch. Pericl. Cap. 36), qnanim similes videntur fuisse quae memorantur 
a Plotarcho in vit. Alcibiad. III. al ^Avtixpwvroç Xoiôoçlat, et ad eas ipsas haud scio an 
spectent quae le^ntur apud Ciceronem in Bruto Cap. XII: ,,Huic (Gorgiae) Antiphontem 
Rhamnttsium stmilia quaedam habuîsse eonscripta. '< Cf. Quinctilian. 3. 5, quamquam nemi- 
nem Romanum*legisse Antiphontem et ex locis laudatis a me et ex dialogo de orat. Taciti. 
Cap. 25 patet. 

Traditum autem est Isocratem tritam îstam sophistarum rhetorumque disserendi docendi- 
q\;ie viam reliqnisse, cf. Dionys de Isocrat. judic. Cap. I: nBq>VQfiévTiv ôh naQahx^m^vnb 
rm ntqt Toqyiav vial Jlçùijayoçocv ooqagwv nçmoç ixtoçijasv dno tav éçKiacêv ts ital 
(pvowmv irtl rovg nohnxovç, xal tibqI tavrrjv anovôd^mf W/y tTnçtjfiriv ôitiiXeotv. 



Sed quod tum morantur Maetznerum nomioa Clytemnestrae et Philonei 
in iila oratioae obvia et stodet etymi rimaDdi caliiditate incerta facere, equidem 
vero non exputo quid obstet quo minus statuamus aut verum nomen fuisse mulier- 
culae maritum interimeniis aut oratorem exemplo ex scena, quam inter et forum 
similitudo aiiqua intercedit, illustrasse sceiestae uxoris impietatem, praesertim cum 
videamus Andocidem de myster. (4, 64. Reiskius) Calliae vafritiam simiiiter cum 
Aegistho comparare, nec aliter uti Âeschinem Orestis facinore et Furiis (Cf. Reiskius 
tom. IV. p. 1248), vel Ciceronem in oratione pro Roscio Amerino; nisi vero inde 
ilias orationes non esse genuinas, si Dis placet, évinças, quamquam id damus 
adversario ut rhetores illam ipsam fabulam tragicam in suos usus convertisse 
(cf. Quinctilian III. 11, 20. „Hoc mihi videntur utramque caussam amplexi et 
quod Orestes matrem et Clytemnestra Agamemnonem occident^'). Neque vero 
offensioni esse debebat Philoneus ilie, quod nomen, quemadmodum insularum 
incola appellabatur Ntiai^citT^g (cf. Theod. Bergkius in diumo antiquit. 1845, 
No. 121, p* 975), homini in Piraeo degenti rerumque marit^marum studioso indi> 
tum esse nihil mirum est, si quid video, et quoniam Graecos ex vitae génère 
saepe liberos nominasse constat, sexcentos ejus nominis nautas fuisse crediderim. 
Yereor autem ne infrequens rariorque hominum apud Antiphontem vel comme- 
moratio vel comp^liatio ostendat quam maxime profectam esse ex hoc oratore 
orationem in novercam, siquidem nullus dubito quin scite observata sint ab Her- 
mogene quae leguntur apud Walzium. rhet, gr. 3, 228 de sublimi génère dieendi 
quod Antiphon adopta vit: tÎxvqcc de ai àTiogQOtpai te xal VTZogQOtpaï Xôyov aefjivov 
7} xa&açov, Tovvavriov yàQ Siacp-d-aiQOVOv xal xa&aigovaiv avrov to osfivbv ovtccl 
xal TidUv ai to xa&aqovy id quod adeo videtur in Antiphontis usum quadrare, ut 
in ea, quae est de saltatore oratione, simiiiter atque in Demosthenis Leptinea clientîs 
nomen desideratur, rei nomen nihil adjectum reperiatur. (Cf. Maetzner p. 248). 

Jam vero quod pergit caussam suam firmare, quum praeter consuetudinem 
indices Areopagiticos (o Si^xd^ovreç appellari vult, nec fuisse videntur apud Graecos 
legitimae quaedam compellandi voces dieendi ve formulae solenniores frequenti 
usu sancitae, et ex Lysiae orationibus manifestum est non nefas habutsse Graecos 
unum eundemque iudicum consessum dispari modo nominare, quod, qui alioquin 
apud eum audiunt ^ovXri saepenumero, eos ipsos in oratione habita in Andocidem 
appellat dvÔQaq/'Aô'rivdiovqy et vero Antiphon, quamquam omnino huic quidem 
rei non multum tribuerim, ubi orationem convertit ad judices ipsos, utitur maxime 
formula vfjiHQ xal to Sixaiov (cf. in novercam § 4, de caede Herodis § 7). 
Reliquum est ut videamus de eo quod postremo loco aliatum est argumento, 
quum fusius dixisse vult oratorem negatque ferendas esse verborum iterationes. 
Sed cum in animo sit in altéra quaestione, quae erit de omni Antiphontis dieendi 
génère, indicare de caussis quibus factum sit, ut non pauca reperiantur in hoc 
oratore ambitiosa et luxuriantia, quae salva sententia hic illic recidas, nunc quidem 
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sufficiat amandasse iegentes ad ea quae annotavlt Matthaei de Aeschine quum sic 
profitetur: (Reiskius tom. 4, p. 1263) „His addere Hceat brevem admonitionem de 
„ repetitionibus, quae crebrae sunt quidem apud eum, excusari tamen facile possunt. 
„Nain in orationibus quae tantum leguntur, taedium afTerunt. Attentior enim lector 
„indignatur sib! eandem rem saepius dici. At in crationîbus iudicialibus et omnino 
„in lis quae habentur, magnam habent utllitatem, et auditor, qui est legentibus 
„ negligentior, ea fert facilius. Memoriam enim adjuvant et judices ad cognoscen- 
,,dam caussam reddunt idoneos/' Faciunt hue quoque quae disputât Woifius ad 
Leptineam pag. 51: „Quin apud auditores, quales Athenis fere essent, in foro atque 
„in judiciis, id est homines mire inter se ingenio, moribus et peritia rerum dispares, 
,,saepe adeo opus esse potuit gravissima momenta rationum animis et memoriae 
„impensius inculcare et hoc pacto negligentium quoque ac reluctantium assensum 
„extorquere. Qui pro concione ibi voiuisset Thucydidius esse, nae illi intempesti- 
„vum'studium magno stetisset/' Quid quod lacteam quasi quandam ubertatem in 
Antiphonte esse testâtur Phiiostratus de vita sophist. pag. 500 éd. Olear. oeiivri 
re 7} (^AvTiipojVTOg) aTtayyêUa xal iTtav&iafiévi} TtOLrjrixolg ovo^aav xal rà ànoràStiv 
êQ^f]vevôfi€vay TtaçaTtltjai^a twv ffteSiœv totg Xtioiq S), id quod de Antiphonte moni- 
tum est verîssime, ut Plato saepe sophistas oratoresque notans, quod eandem 
quasi incudem tunderent et bis terque sententias inculcarent, quo quidem nomine 
perstrinxit Lysiam in Phaedro (pag. 12 éd. Tauchn.) xaï Srj ovv fiov eSo^tv Sïg 
y.aï TQig rà avrà eiQrixévai 10), ob eandem rem sale perfricare poterat Antiphon- 
tem, quamquam Plato maxime notavit Gorgiae discipulos, qui hac in re nimii 
potissimum videntur fuisse, cf. quae monuit Staibaumius ad Platonis convivium 
pag. 54. Sed his praemissis ad impugnandas adversariorum partes redeamus iam 
unde hue parumper declinavit oratio. 

Atque quoniam oratori videndum est, et quid dicat, et quo quidque ioco 
et quomodo, de omni hac suppeilectiie oratoria eligam illa duo et operae pretium 
facere mihi videbor, quum qualis sit habenda et dispositio et rerum inventio Anti- 
phontis ostendero, quo appareat maie sedulos esse si qui orationem in novercam 
eo indignam esse censeant. Cum enim omnis orationis ambitus a probatissimis 
quibusque scriptoribus qui de rébus rhetoricis accuratius tradunt, veiut ab Aristo- 
tele in libro qui est de arte rhetorica, in quinque fere partes et merabra soleat 
dispesci, quorum nomina exhibentur haec: noooifuovy nçoxatdgaaigf vel, id quod 



9) adde Aristotelis testimonium : rhet. 3, 19, 30 Bkk. : ha yàq ivfm^i rj, occXtvovai TtokXdittç 
émsîv, et Caecîlii apad Photîam p. 485 yss. 25 Bkk. oî yàç TtaXm ^roçsç utavov ivofu^ov 
avidïç tvfiHv T6 ta èv&vfiiffiaia xal TJj qiçdoH Ttsçtnbiç ànayyûkai, 

10) Cf. PhotU bibl. 485, 25 Bkk., qaamquam hoc non cadit nisi in orationes epjdeicticî generis, 
in caassas judiciales non item, ut ab Dionyslo de admir vi dicendi in Dcmosthcne cap. 2 
scite 7/ noXixiitT] didlsxToç ràv Avaiov distingultur ab altero îllo. 
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eodem redît, xaraçaacç *0? (cf.* lexîcon rhetoricum Ernesti s. v.), i^i^yrjacç sîve 
Sifjyrjavç, àyùv^ imloyoç^ nec parva cernatur singulorum oratorum în iilis partibus 
sive inveniendis sive disponendis ars et diversitas, Antîphontis monamenta, quae 
summam artem habere feruntur (cf. Phiiostratas de vit. sophist. p. 500 Xôyot 
d* aVTOV Si^xavLXOi ^ev TiXéiovg, iv oig fj Seivôrrig xcà nàv ro ex rfjç T€^V7]g Gvyxeirai)^ 
deinceps persequar, cuius quîdem rei id erit institutum, ut, quo luculentius pâte- 
scat, qaid sit Antîphontis, Lysiam contendam cum via ac raticme qaam is quidem 
iniîsse videatur i^). Par autem est Antiphontem et ipsum in arte rhetorica qaam 
ab eo conscriptam esse constat (cf. Poliux YI. 143) de partibus orationis recte 
partiendis de justoqne ipsaruni ordine doctrinam aliquàm alîis praeivisse, et Platon! 
obversatum esse Antiphontem, haec quum monet in Phaedro. 226 C et D. iq rovr 
ixsïvô ègcv i] loycDV tè^vrj^ tj Qçaavuiaj^og ta xaï aXXov y^Q^iiavoi aocpoi fxèv avrol 
Xkytvv yeyôvaaiVy a?^kovg re novovotv oi av So}QO(poQuv avrotg œg Paatkevavv i&ikojaiv, 
ubî docuisse narrât illos magistros: nQOoifiiov (ùv olfiav nQ&TOV wç Set rov Xoyov 
?Jy€aâ'ai iv àç^fi — Sevreçov Se Siriyi^aiv rcva, fiaQTvgiag x eTi avtfu rgirov rex^fjçca, 
xiraQTOV eixoxa xal TtigoùOLV oifiai xaï èTtiTtiatunaiv Xè.yeiv rov ye /Sékvcgov XoyoSai- 
SaXov Bv^àvTt>ov avSga et sic pergit 267 A xal eley^ov ye xal eTie^éley^ov wg 
noir}teov iv xaTi]yoQia xaï ànoXoyia. Sed ordiamur ab exordio. INescio tamen quo 
pacto res praeter exspectationem cadat, quum exordium ipsum, quod quomodo 
insîtuendum, optime esset monstravlt alîis (cf. Suidas s. v. ai^ia, ala&eaô-ai^ fio- 
Xâ'i]()6g, Spengel, 1. 1. pag. 105 i^^, în iîs certe quae superstites sunt orationibus 
vel non magnam vei nuilam prope artem ostendît, nisi forte palinodiam qnandam 
cecinîsse atque aliud docuisse atiud in ipsa veritate fecisse eum dicas. Fert enim 
ita Antîphontis consuetudo, ut in prima illa rerum ingressione vehementiores quos- 
dam animorum motus noiuisse excitare verisimiie sit, id quod ab alîis plerumque 



^1) Quas daas partes, jiçoolfÀiov et xaTàgaaiv^ ano prooemli vocabalo compreheiidi ab Aristotele 
apparet ex iis qiiae de prooemio aifert rhetor. III., 14, 139 Bkk. to /ikv ovv àvayxmoTarov 
içyov xal iôiov jovto ôrjkûiaaL, xi 8çi ro TbXoç, ov (Vexa 6 Xoyoç; cf. ibid., cap. 19, 150 
fXH fiiv ovv (ëv nçooifilt^^ ôeï to nçâyfia BÎnsïv, ïva /lij Xavd-avri niçl ov tf xçiaiç; 
nec aliter Corax sophista quattuor partes orationis distinxit, (cf. Spengel syn. art. 36 
et 211): Gvvkdi]xt Tfx^rjv nfçl nçooifil<av, xal dirjy^aecav , xal àymtav xal sitdôyfav. 
Manifestum autem est errare Spengeliam qaam sic disputât 1. 1. pag. 156. Priores theore- 
tici, ot ex Platone docaimus et Aristotele, multas in partes orationem distribaebant; inde 
ab Isocrate, quod rerom naturae maxime congnium, in quattuor disposita membra et hune 
intellexisse puto Ciceronem de oratore II, 19. 

12) hae autem comparatione patebit nihil audiendum esse qui Lysiam ab Antiphonte edoctum 
esse putat. Cf. Hoelscherus de vita et scriptis Lysiae, pag. 15. 

13) Haud scio an nçoolfiia illa et quae commemorantur ^,T0çixal Ti^vai Antîphontis fuerint 
pars ukrj&tlaç, quae ei adscribitur, et qui laudatur Protagorae liber aXrf&sux rhetorica 
praecepta maxime mihi videtur continuisse. Cf. Stalbaum ad Plat. Phaedr. 267. C. 
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fit, (cf. quae observavît in Hermog. apud Walzîum rhet gr. 5, p. 139: ôvo yàç ^kgri Igï 
Tov XoyoVj nad'ïiTL'AOV xai ànoSuxuxbv xaï ro fiiv na&rjTtxov egc rd ri noooifiia xcci 
oi iniloyoi). Antiphontis enim aetate exordia concitatiora non videntur in usu 
fuisse nîsi in laudationibus suasionibusque, in caussis judiciaiibus non item, ut Ari> 
stoteles in libro de rhetarica duo gênera illa exordiorum distinxit, ita quidem, ut 
quae epideictic! geueris erant, compararet cum dithyrambicorum ampullis, quae 
caussis forensibus praefigi solebant cum epicorum tragicorumque in prologis sim- 
plicitate. (Cf. Aristoteles rhet. liber. III., p. 138 sqq. Bkk). Exposuit autem 
Aristoteles accuratissime de omni usu ac ratione prooemiorum, ex ipsis oratorum 
scriptis sine dubio hausta, eaque quibus usi sint in judiciis haec potissimum fuisse 
ait. (cf. Aristoteles I. 1. et p. 141 ^^): tovto dé (to Tigooifiiov^ içi ex tov Ttgog àxQo- 
ati]v €1 Ttèçï naçadô^ov Xôyog i] Tiegï ^aksTtov ij neçl re&QvlXijfiêvov nolkolç (içre 
avyyv(ofi'f]v ^ix^vv et. pag. 139 sic pergit: rà ôh ngoç tov ccxçoattiv evvovv 
nocijaaL xaï ix tov bgyiaai xaï ivi^ote 8ï %x tov TtçoçexTcxov iq Tovvavriov; adde 
p. 138, 10 Seî Si iq ^évcc i] oixsîa Hvai tÙ ivSôai^ficc toj kôyta, 

Quodsi illam Aristotelis doctrinam ad Antiphontis usum consuetudinemque 
revocaveris, multa invenies inspersa quae vocat philosophus Ta Tè&ffvXltjfjiéva 
!;toXXoïgy seu usu populari trita ac pervulgata. Quae enim laudantur in Prodico, 
Thucydide, Critia sententiae communes et in ipso Antiphonte (Cf. Marceliini vita 
Thucyd. în edit. Thucyd. apud Goellerum p. 51. tô 8è yvo)^o7.oyvxbv êtVTOÏf nàvv 
inaivtTOv; Spengel syn. techn.53; Hermogenes, pag. 144. Aid.: sgi yàg ovTog GSfivbg 
fièv 7iaQanlr]aicog t(o ^AvTicpHvxi^ xai StfiQfiévog ngbg oyxov xai Ta no7^Xà léycoir 
ànoq)aVTix(ûV ; Philostratus 1. 1. pag. 500: ao(pigvx6ï de xaï Ïtbqov fièv^ ao(pi>gvxd)T£Qog 
Se b vnèQ Ttjg b^ovovag èv (o yvcjfioloyiai Te Xaf,inQaï xaï (fiXoaocpoi; Brutus Cîce- 
ronis Cap. 7. „crebri erant sententiis;'* eas ab Antiphonte in prooemiis potissimum 
frequentari observasse mihi videor hinque petita esse maxime quae multa id genus 
ex Antiphontis lîbrîs sublecta exstant în florilegio Stobaei. Cf. I. 68, 112, 285, 334, 
336, 380 éd. Schow, tantamque exemplorum copiam, quae hue faciunt, ex ejus 
orationibus superstitibus licet expiscari, ut prope diflficilius sit eligere quam repe- 
rîre. Cf. de caedeHerodis § 5: ov yàç Sixaiov ovt ê()y(o àfiaQxôvra Sià ^rifxara 
a(û&f}vac, ovt eçyio oç&Sig TtQa^avTa Suc gri^aTa ccTioXéa^aL^ ibid. § 6, de salta- 
tore § I., § II., § 4—6; în novercam § 2, tetral 2, /? înit., F, a; 1, 4, 2; 2, y, I; 
2, 4, 2. Et quoniam Cicérone auctore loci communes, utpote a personis avocat!, 
sine contentione dicuntur, Antiphon in primo aditu ad caussam judicandus est 
sedatus ac placidus esse; nihil invenies atrox, iratum, iavidum, mirabiië, omnia 
sunt casta, verecunda, incorrupta, sincera nec magis id agit, ut, qui audiunt 
impetu quodam ac perturbatione regantur quam animî consilio ac judicio suo 



14) Cicero de oratore II. 79 illa Aristotelis latina fecit. 
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stent; denique, si adhibaeris quae Cicero exhibet de orat 2, 29: „una esta ratio 
conciiiandorum, altéra docendorum, tertia concitandorum hominum/' illud conci- 
iiandi studium solum regnare videbitur. Poterat enim Meyerus, quod judrcat de 
exordio orationis quae est de caedeHerodh: ;;£){eStnIettung ift SSertrauen cxïotâttù)," 
(cf. encyciopaedia Halensis s. v. Antiphon) ôptimo jure de omnibus exordiis Ânti- 
phonteis profiteri. Per autem appositarn fuisse hanc quam iniit rationem ad animos 
hominum amice conciliandos audientiamque verbis faciendam sequitur ex iis quae 
verissime disputât Aristoteles (rhet. 2, 21, 30) xQrj&cci> 8è ôeî xaï raig ra&QvXkri- 
fiévaig y.cà zovvaîç yvd^aig èàv œac ^Qrjaiuor Scà yàç xo etvai xoivaï wç Ofioko- 
yovvrœp ciTtccvraiv oç&(ôç eyHv Soxovai. Videtur autem aut ignorasse aut defugisse 
Thrasymachi, aequalis, doctrinam, quem singuiari libro docuîsse constat quibus 
maxime modis in animis misericordia excitaretur (cf. Platonîs Phaedrus p. 82 
éd. Tauchn., Aristotelis rhet. 3, 1, Spengelius 1. I. p. 94), nec cum iis fecisse qui 
ejus fere aetate acri et vehementi incitatione tragoediisque quibuslibet animos 
audientium inflammabant, quos exagitat Aristophanes Vesp. vss. 560 et 975.1^) 
Tametsi enim manifestum est in initio orationis in novercam id agere ut accusator 
calamitosus miserandusque a judicibus habeatur (véoç fièv tcccï aneiQOç Sixwv eyiaye 
iti, ÔHVMç dé xaï aTtOQœç e^éL fioi> negï rov Ttga/fiarog) eodemque spectare quae 
dicit de caede Herodis § 1 et tetralog. II. /?. I., tamen satis habet Terbulo de 
misera condicione significasse, utpote non nescius vere habere quod affirmât 
Demetrius de eiocutione § 28 ànlovv etvaL -d'éXn to nd&oç. Tantum autem 
abest, ut adversarios probris conviciisque acriter pronscindat sive sugillet, ut ne 
nomina quidem usquam inventas adjecta. Denique a comparibus et oppositis simi- 
literque conclusis et cadentibus et ab omni illa supeliéctile ad ostentationem magis 
quam ad utilitatem comparata, quae alias saepius adscivit, in principiis fere ab- 
stinuisse eum animadverti et pleraque omnia dicta sunt tenuiter atque attenuate. 
Jam vero comparantem Antîphontis exordia cum Lysia discrima quaedam, quae 
inter ipsos intercédant, vix effugient. Amat enim Lysias statim in ipso vestibulo 
paucis quidem sed acriter perstringere ac traducere eorum cum quibus ei res est 
pravitatem improbitatemque, veluti non solum sibi dicenti verum etiam toti civitati 
damnosani, ut, qui legit ejus orationes, non possit adversarium confestim non judi- 
care malignum et nefarium, innocentiam dolere, dicentis caussam veram putare, et 
vereor ne raaximam partem sint ex eo génère petita quod dicit Aristoteles (cf. I. i.) 



i&) ne jadices îstls praestigiis deccpti in sententiis ferendis prave secundam hune illum statuè- 
rent, videtar Icge eautam esse, ut ne quis abuteretur malis artibus, quibus tanquam aliqua 
machinatione sive ad severitatem quandam Catonianam sive ad remissionem animorum con- 
torqueret eos qui aderant, cigus quidem legîs et Antiphontem mentionem fkcere credîdcrim 
de sait. S 9 jov fiàv ovkoç t^onoç èç avro ro nçu/fia KarTf/oçHV et Lysîam adv. Simo- 
nem § 46: tTTfiôi) naç vf.iïy ov rofiifiwv éçiv f?« jov TtçdyfifXTOç )Jym'. 

2 * 



ex Tov oQyiytvv. Vide m'ihi orationes Lysiae, quae hac ratione maxime splendent 
atque lacent, de caede Eratosthenis, adversus Siiïionem, de vulnere praemeditato, 
de trunco oleae excisae, defensionem senis emeriti, de obtract, in Theomnestum, 
in Eratosthenem , in Agoratum ect. Necfoe vero caussa, cur Lysias statim hostem 
quasi caeslm punctimque petat, ut non eos solum quibus litem intendit, verum 
etiam eorum patres, avos, proavos acerbius increpet vehementiusque in eos inve- 
hatur (cf. in Agorat» § 3, de affect. tyran. § 2, in Nicomachum § 1 — 2) non est 
in propatuio. Cum enim Lysiae orationes omnes fere in eam incidant aetatem 
quae subsequitur proxime anarchiam quam vocant (cf. Clinto in fastis Helienicis 
pag. 93, Spengel. I. i. p. 124: „Post anarchiae annum Lysias demum in forum 
processit'^), ubi tota natio facinorosa eorum^ qui cum trigintaviris modo de imperîo 
atrocissimo saevissimoque dejectis aliquo sive necessitudinis sive consuetudinis vin- 
culo constricti erant, ut in recenti memoria scelerum ardore incendioque animorum 
nondum restincto quamvis concessa impunitate, tota civitas propenderet ad invi- 
diam iramque, nonne qui istiusmodi principia praetexebat orationibus, qualia 
tempora ipsa flagitabant, hisque armis succinctus in certamen procedebat gratiam 
favoremque audientium sese initurum esse poterat sperare. Sed quoniam, ut meam 
faciam Ciceronis doctrinam de orat. 2, 79: „quum erit utendum principio, quod 
plerumque erit, aut ex reo aut ex adversario, aut ex re, aut ex iis apud quos age- 
tur, sententias duci licebit," Antiphon semper ex rei ipsius visceribus principia 
sumpsit, Lysias maxime vel ex hominum, quorum res agitur, vel ex eorum apud 
quos dicit condicione atque temporibus, quo fit ut ille compareat in ipso aditu 
ad caussam et communitione verecundus et sédatus, hic vero acer atque pugnax. 
Quamvis vero facile patiar Dionysium suo jure laudibus efferre Lysiae dicendi 
copiam ubertatemque tanquam pro portione ac natura caussarum aptissime exor- 
dientis (cf de Lys. judic. cap. 17: fidhça S* av rig &avficcaeie rriv iv tolq nQOoi- 
fiiovg aVTOV ôvvafAiv iv&Vfitj&elg orv ôiaxoaicov ovx iXâTtovg ÔLxavcxovç yQaxfjaq 
XoyovQ^ iv ovSévï 7teq)rivav ovts ànvô-dvœQ TtQOOVfJua^o^evog^ ovre âTttjçTtjfiév}] twv 
nQayfiàrœv ceç^fj ^çcifievogy àlk* ovôè zoîg ipâ-Vfirjfiaaiv mi^é^lrjxe roîg ai/Totg^ 
ovS* inl ràç avtàg xarsvi^vêXTai Siavoiag' zaiTOv ye tovto xal oi xovg oUyovg yçd- 
ipavreg evçiaxovrai TiêTzov&ôreg' Xéyo) Se rotg avtoîg STti^dXkeiv ronoig. ^^); de Isaeo 
cap. 7: tamen longe majore brevitate percurruntur principia Lysiae quam Anti- 
phontea, de quo et Dionysius 1. 1* confitetur quum dicit eum properare in rem 
ipsam, unde conflatum sit judicium {ènï ri^v nçôô-soiv è7idyeTai\ et vero Plato in 
Phaedro jenunitatem exilitatemque Lysiae in oratione exordienda conspicuam non 
injuria videtur exagitare. Sequitur ut explicemus de altéra orationis parte, vel 



16) Pataverim niçoaiv in Phaedro Platonis 267 C. Idem esse qaod ab aliis dîcitur xatagaaiç et 
Ikisum esse qaod affirmât Spengelias pag. 36 in synag. techn. nomen xamçaaiç neque 
apud Platoncm neqae apad Aristotelem exstare. 
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exordio proxima, vei ab nonnuIJis exordio comprehensa, xarâçaaiv dico, eamqae 
Ernestius in lexico rhetorico sic describit: xatdçaacg dicta est rhetoribas narratio, 
qaatenus caussae constitutio est, quae omnem statum çdaLv^ complectitur. Atque 
videtur Lysias hoc qaidem nomine se addixisse Coraci Sicuio, qaem probabile 
est ex lis qaae annotavit Syrianus ad Hermogenem p. 240 Aid. yvœçiov de on 
xaï Koça^ 6 ve^voyçcicpog tm ttjq zaxaçdaêwç ovôfiarv xé^QTjTai, ngooifiut rov 
Xôyov rriv xatccgaaiv xaXœv. Est enim hoc membrum orationum Lysiacarum tam 
exile tamque concisum, ut nihil nisi primis quasi iineis omnem rem, quae in cer- 
tamen venit, adumbrare consueverit et ad eorum disciplinam se conformavit qui 
Yoluerunt Dionysio teste summae rei significationem quam maxime contrahi; 
(cf. Dîonysîus de Lysia judic. 24: xbKsvovoi^ avoTQéxpavteg eineîv to nçàyfia^ ïva 
fii} àyvociac rriv vno&eaiv oi Sixagai,) quae disciplina haud scio an ad ipsos 
rhetores Siculos auctores sit referenda. Sufïiciat vero legentes amandasse ad has 
Lysiae orationes quibus quae posui videntur comprobari: de caede Ëratosth. § 4, 
adversus Simonem § IV, de trunco oleae sacrae exciso § 3, al. Sed Antiphon 
rem longe aliter instituit et iliam caussae constitutionem ita amplifîcavit ac dila- 
tavit, ut re nondum enarrata jam pugnet probetque atque confirmatio quae dicitur 
(âyciv) narratione (Sci^yrjaig) intromissa bifariam dispesci et divelli videatur. 
(cf. de caede Herodis § 8 — 19, in novercam 5 — 13, de saltatore 7 — 11), et simîliter 
atque Jsaeus, Demosthenes, Jsocrates res praeparare et interrupte pugnare dicendus 
est Cf* de Jsaeo Dionysius in judicio de eo cap. 3: xai yàç i(pôôovg XQ^'^^'' 
(ô laaîog) xaï Ttaçaaxevaîg xaï (leQia^oîg Tsxvixwriçoig; îbîd. cap. 15: rôre ôè 
nQOxaxaax£vdÇ,£Tai xvva nQO tœv St^rjytjaêwv nQccyfiata; adde orationem de Me- 
neclis bereditate § 13. pag. 18. edit* Schoemanni; cf. de Demostbene Syrianus in 
Hermog. 240; Spengel. 1. 1. 36 et 37; de Jsocrate scholiasta ineditus in Hermo- 
genem in codice Monacens. apud Spengelium pag. 161. 1*7). Sed venio ad nar- 
rationem, {Siriyriavg) ^ cujus vim Hermogenes ita constituit: Sirjytjoig Igi^ navxbg 
nQO^lrjfiarog avtb tô ngàyfia é| ov avvégi^xev tj vno&eaig 18), vel ut înterpre. 



17} Qaod dlclt auctor argument! tetralogiae I., a, propter artem oratoriam Antîphontis aetate 
nondum satis excultam abesse xaràgaaiv, homo quisqnis fuît, hoc vocabulum eo sensu usur- 
pavît, ut xaidgaaiv eandem haberet atque ôiijpjaiv quam vulgo appellant. Narratione m enim 
non habent tetralogiae, utpote quae versentnr in caussis fictis, non in veris. Aut vero ille 
conftidit xaTciçaaiv et nqoolfuov, quo exordio oratores passim abstinuîsse testantur Aristoteles 
(rhet. 3, 14, 139: Ôlotisç av ôijXov fj xoil fiuççov to nçâ/fia, ov XÇV^^^'^ TtqootjiU^ et 
Quinctilianus 4, 1, 72. Cf. Dîonysii ars rhet. pag. 206, éd. Tauchn.) 

tô) Quae non locum habet nisi in orationibus judicialibus teste Aristotele rhet. 3^ 13, 137: 
dwiyr^Giç ydç nov xov dutanxov fiôvov Xoyov iglv, èjiidstfmxov ôè xal drjfirjyoçucov n&ç 
ivôéxiicib Hvat ôirj/riotv oïav Xsyovaiv, ij ta nçoç tov àviiôtxov tj èjilloyov tav aTtodsutTtxbiw ; 
cf. lib. 3, 16 Yss. 25, rhet. Graeci 7, pars altéra pag. 730, éd. Wahs. Neque vero in 
omnibus orationibus excipit exordium, sed est ubi intromittitur post probationem demum quae 
apellatur, et sic rem instituit Demosthenes in Midiana et Aeschines in oratione contra Timarchvm. 
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ta'tur Ernestias in lexico rhetorico: narratio ipsius rei et caussae ex qua contro- 
versia conflata est. Nihil autem novi, quo apertius significari videatur qu'id inter 
Antiphontem atque Lysiam intercédât discriminis, quam rei enarrandae arte atque 
diligentia. Verum quum duo gênera narrandi recte distingui soleant aliudque sit 
id quod extra caussam est sed ad caussam facit, aliud vero totuni quantum positum 
est in ipsa caussa (cf. Quinctil. 4. 2. 11: „ego autem magnos alioqui secutus 
auctores duas esse in judiciis narrationum species existimo, alteram ipsius caussae, 
alteram rerum ad caussam pertinentium expositionem ;^^ adde Victorium ad Ciceronis 
rhetorica pag. 148; Apsinem apud Walzium rhet. Gr. 9, 494): nescîo an hoc sit 
Antiphonti, iilud vero superîus Lysiae vindicandum, illeque sit dicendus rerum 
gestaruro, unde lis atque caussa orta sit, narrator, exornator Lysias, quamquam, si 
ad id quod Jsocrates proponit exemplar normamque dicendi atque ad Demosthenis 
et Aeschinis consuetudinem exegeris Lysiae et Antiphontis narrationes, hi quidem 
non omnes artis numéros habere \idebuntur (cf. de Jsocrate rhet. Graeci 7, 
pars II, pag. 917: èl yàg ^Iaox()iiTVÇ iv ry çi]Tooiy.y réy^vri ÔLSdaxœv, oTtœg ôeî 
âu]y€Îa&cci^ (pi]atv^ Ôttjytjttov ôè t6 re yiQàyfia xaï rà Ttçb rov nçdyfAavog xaï rcc 
uerà To ngày^ia xaï ràç Siavoiaç^ aig ixàteçoç rcjv dy(avc^Ofiévù>v mga^ê tÔS£ rv) 
et prae illis utique brevior est itaque demnm vere habet quod afSrmat de Lysia 
Djonysius de Lys. judic. cap. 17: xai yàg to avvrofiov fidhça avrai t^ovav al 
Siriyriaeiç. Neque tamen ulla re Lysias magis excellit quam enarrandi diligentia 
atque laude estque haec pars omnium longe potissima et spatiosissima^ quae apud 
Antiphontem' multo arctioribus finibus circumscripta tenetur atque ad reliquae ora- 
tionis moduium quam maxime brevissima. Apud ipsos autem legitur quasi fidei 
quaedam confessio nec quid hac in re probandum judicarent nos celaverunt. 
Lysias enim sese omnem controversiam ita enarraturum profitetur, nihii ut reticeat 
seu omittat (cf. de caede Eratosthenis § 5: iyd roivvv i^ dçxijg Vfiîv anavra 
èTTi^ÔH^M rà ifjiavTOv Ttgay^arce, oiSèv TtaQaketncov^ in Agoratum § 4: Set S* Vfiaç^ 
o) civSçeg ^A&tivciioi, tHv TiQayfiaTMV ànùvvfov axovccci; in Diogitonem § 3: é| 
dQp]ç S* Vficcç TteQÏ ccvTwv ÔLScc^ai, nuQaaofiav; de pecunils pubiicatis § I: oïofiac 
* fièv oirv av nàvrcc ôi>rjyrjaoju.ca rà neTiçay^iva Vfilv ngoç ^Egarcava xcù rovg ixéivov 
ndidag^ gadiiog i'^ ccvtcjv vfiàg tvçêtv a Tiçogrixiv axéxpuad'ai negï ravxtig Siadi- 
xaaiag; in Eratosth. § 3: ofitag 3è TtHQaaoficcv vuccg i^ dg^ijg toç av Svviafiai ôi 
tkayigov Si^ôd^av.)^ Antiphon vero déclarât ita provincia ista functurum esse, ut, 
ne sit molestus, nonnulla de rerum dicendarum copia reticeat ac summa quaeque 
delibasse satîs habeat; cf. in novercam § 18: xaï xd fièv alla fiaxgôtéçog dv 
éïrj loyog Tieçï tov deinvov i^oi rs 8iriyriaaa&ai ^ Vfjuv t* dxovaai' dlld TtHQdGO^ai 
d)g iv ^Qaxvvdroig v/nîv Svijyi^aaa&ai wç yêyévfjvai r} Sàaig tov (paçfidxov idque re 
et usu comprobatur atque eae quae insunt in orationibus de caede Herodis et de 
saltatore narrationes summa insignes sunt brevitate (cf. de saltat. § 11 — 15; de 
caede Herodis § 20 — 24) reliquorumque membrorum ambîtu multum superantur. 
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Atque caussa quidem cur Ly»iae expositiones conspicuae sint ubertate atqùc 

admirabilis et singularis sit expiicatio narrandi ac copia, videtur posita esse in acer- 

rimo illo, quod a Socratis disciplina ac familiaritate ducendum est, vitae usus ipsiusqae 

veritatis imitandae studio curaque impensa, îd quod vulgo vocatur riê-onua^ (cf. 

Dionysius de Lys. cap. 8, de Jscorate cap. 11, quo omnem narrationem condiri vult 

Aristoteles rhet. 3, 16, 143 Bkk. 19). Inde vero profecta est quae in Lysîa laudatur 

veritatis fides, cf. Quinctiliani inst. rhet. 3, 8, 51 qui in hanc disputât sententiam: 

„Neque enim minus vitiosa oratio est si ab homine quam si a re, cui accommodari 

débet, dissidet ideoque Lysias optime videtur in iisquae scribebatindoctis, servasse 

veritatis fidem." Adde Hoeischeri verba I. 1. p. 35 et Winkelmanni 5, 9, 444 éd. 

Ëiselein: ^,$Itntu^ fagi Don t)em SOtaler $lr{{Ht)ed: Is omnium primus animum pinxit 

et sensus hominum expressit, quae vocant Graeci ethe. 20) gggû^ t>tefet tn ter 

^oXtxti, toar S^fiad tn ter SBeretfamlett.'^ Solet enim orator suavissimus ille homines 

quorum caussa agitur, ita describere, ut quasi ad vitae quotidianae consuetudinem 

mores expressos ac veluti in tabula depictos legas, et ita de rébus gestis exponere, 

ut sit rerum quae geruntur sub adspectum paene quaedam subjectio. Quo fit 

ut eum hominum agendi consilia caussasque rerum sagacissime indagatas aperire 

videamus, sermones dicentium vitae generi pro portione adaptare, ut proférant 

convenientissima quaeque atque itiores hominum ingeniaque ex oratione pelluceant 



19) Adde qaae disputât Meyeras ad Winkelmanni opéra éd. Eiselein 5, 9, 3, p. 443. Pri- 
scianns vocis ^-d^ovç vim cxprimit vocabalo allocntio, ef. Walzius ad rhet. Graec. I. 534, 
quamqaam Quinctiliano teste I. 2, 6 quod respondeat îpsi nomen in lingua latina non exstat: 
„9}^o?, cujus nominc caret sermo liomanus, mores appellantur. 8ed ipsam rei naturam 
spectanti mihi non tam mores significari videntur quam morum quaedam proprietas.^^ 
Cf. Gicero Orat. Cap. 37 înît. 

^) Ut régnât ista rid^onoC'Ca in libris Socraticorum maximeque apud Platonem in dialogis et apud 

Xenophontem, (ef. Aristides apud Walzinm rhet. 6r. tom. 9, pag. 427 ta 8\ ij&r) 6 ÂBvocpm' 

sçyâÇsiai nqwiov fûv nçog Ta iôuûfiaTa âq>oçwv twv 7Tçoç(o7t(av nsçl otv uv *noi/ovfAevoç tovç 

"Koyovç Tvyxnvri' l'ituta tovg xaiçovg oçuv xal nçog rovioig ràg nsçigdasiç xal Ta avfi^f- 

pr^Ttoxa xal xà naçôvxa avxdlg xal xà TtaqaxoïovS-oxnrtoL^y ita Antîphontis^ utpote illius leporis 

immunis mentem patet non irrigatam esse aima Soratis eorumve qui ab ipso erant doctrina. 

Quod veritatis imitandae studium, Socraticis vindicandum, prorsus videtur ignotum fuisse 

rhctoribus Siculis et qui ex eorum ludis prodibant^ ut Lysiam primum ab istis edoctum plane 

alium ikctum esse usum Socratis fkmiliarîtate verisimile sit. Ita videtur explicandum quod 

a fucato dicendi génère rhetomm Sicnlorum, quod comparet in epitaphîco^ in orationibus judi- 

cialibus abstinet itaque demum intelligitur quî Plato, artis sophisticac adversarius acerrimus, 

in Phaedro suo jure Lysiam cxagitare potuerit. 

Etiam Thucydidcs est in numéro eorum qui illud rid-ixov habent^ cf. quae dicit J, 22: 
wg S* uv èdoxow fioi ïxagoi nsçl xœv dsl naçovxtav xà ôiovia fMxkiga dneîv tx^fiéva oxi 
iyyvxaxa xijg ^vfiiidarjg yvMurjç xœv uXrj&ûig lEx&évxcavy oiîrwç tiçrjxai ; sed hoc restringas 
ad ejus orationes. 
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et agnoscantur; vitae tum praesentis tum anteactae reddere ratîonem adeoque 
paternorum avitorumque meritorum ceivsuram agere, (cf. pro Phiiostrato § 13, in 
Alcibiadem § 2, 17) : ne malta, tam dilucide et distincte vel ad locorum, vel ad tempo- 
rum, vel ad hominum condicionem omnia ecferre atque oculis subjicere, ut in scena 
quasi repraesentari dicas totamque rem non gestam au dire sed pictam contueri 
tibi videaris, et naturalem quandam auctoritatem inesse in hac oratione non possis 
non confiterî; cf. Dîonysius de Lys. îud. cap. 7: ^^^et Si xcù rfjv ivâgyaiav Tioklrjv 
f] Avoiov Ail^ç* avvri Si içL Svvafii^ç vtio tocq ata&Yiauq ayovaa rà Xsyofieva, 
yivexav Si ix tî}ç twv naçaxolovâ-oifVTCDV krjxpèwç. Hînc il Iud est quod Lysîae 
orationes ad tempora, qualia ejus aetate fuerint, recte cognoscenda multum con- 
ducunt, Antiphon vero nihil fere aflferens nisi quod in ipsius caussae visceribus haeret, 
hac mente relegentibus non largam suppeditat materiam. Sed qnoniam narrantis 
maxime est uti oratione perspicua dilucidaque, majore enim periculo haec pars orationis 
obscura est (videCic.de orat.2,80), is autem demum poterit perhiberi perspicue dicere 
qui eligit verba propria, significantia, usitata, hoc quidem nomine haud scio an in 
neutro quicquam possit desiderari. Nam Lysias quidem hac virtute omnino insignis 
est et pure dilucideque ut qui maxime ubivis dicit. (cf. Dionysius deLysiajudicium. 
cap. 2.): xa^açàç iqv rijv iQfxrjviiav navv xaï T7]ç Atrvxfiq ykwTTtjç açcgoç xavofv) et 
vero cavendum est ne in Antiphontis narrationes transferas quod alias non vitat ver- 
borum novorum et factorum insoientiam, translatorum gravitatem suavitatemque, 
obsoletorum priscorumque obscuritatem et granditatem, ut tota plaustra istorum 
ex Suida, Ammonio, Photio, Hesychio, aliis, quae novaverit Antiphon, sublegi 
lîceat (cf. Galenî verba in Harpocrat. glossar. apud Fabricium in bibliotheca 
Graeca 2, 26, Dionysius de Jsaeo cap. 20, de compositione verborum XXII. , de 
admir. vi dicendi in Demosthene 38, 1.) Est vero, ut aliae partes orationis alia 
forma tractandae sunt (Cic. orat. cap. 22, Dionysius de adm. v. d. in Demo- 
sthene 18: ovx dnavra Se rà nçdyfiara rtjv avri^v ànaitel Siàkéxrov, àkX içiv 
wçneQ adiiaai TiQénovaà tiç ia&tiç^ ovrcoç xaï vàtjfiaaiv açiÂ^ôrrovad tvg ovo/juxaicc 
cf Cic. orator. 54, 181. )i narratio qualis solet esse Antiphontis quam maxime nativa 
longeque simplicissima, atque sive ad res quae explicantur, sive ad dicendi genus 
quo est vestita, ad popularem intelligentiam aptissima; tota inquam oratio tam 
sedate submisseque incedit, ut paene in alium orbem delatus Ilerodotum légère 
tibi videaris sermonemque citius dicas quam orationem. Proinde quod alioquin 
facit, ut singula membra partesque comprehensionum inter sese exaequet et quasi 
ad decempedam exigat et opponendo potius divellat quam coagmentet anne- 
ctendo, ut oratio in perpetuîs vibretur cevtt&éroi'Q; soleatque verbis similiter incî- 
pientibus exeuntibusque numerum quendam ac concentum orationi conciliare, 
quamquam omnino non Gorgiae consuetudine omnia ita collustrat, nulla ut sit 
umbra: istis lenociniis condimentisque orationis aurium voluptatisque caussa deli- 
niendae, de criminis origine narrantem vix unquam ac ne vix quidem usum esse 



invenies; quid muita, oratio tum prorsus est civilis et ea quae frequentari soiet 
in quotidiano usa atque sermocinatione, quam appellat Aristoteles lé^t^v eiQOfiévijv 
et ingeniosissîma mulier Francogalla de Staël stiie parle. Et quum abhorreat a 
sermocinantium liberiore cursu artificiosior perfectiorque quaedam continuatio- 
num Goorormatio et die! vix possit quam sit ineptus qui numéro quodam orbeque 
concluderet coiligaretque verba quae in quotidiano usu et consuetudine evolant: 
Antiphontis in hac orationis parte, de quo agitur, non est artificiosius compositus, 
sed vinctus laxius sermo, qui a rhetoribus, veluti a Demetrio de elocutione audit 
lé^cg duclêlvfiévfjj nudus ille ac rudis, ad soios animorum sensus exprimendos reperta, 
qui numéros infringit ac concidit, ut minutos sequatur sententiasque ut potest 
ecferre solet, quae infantia quaedam dicendi appelletur. Hoc quidem manifestum 
est ex multo crebroque usu particula ovv ad transitum faciendum, (cf. in nover- 
cam § 15 il ovv, § 16 xdkhgoy ovv, § 17 ?5 ovv TtakXaxt]; ibid- êSo^év ovv, § 20 
6 fièv ovv Q^Mvewg 21); de saltat. § 12: iyo) fièv ovv, § 15 TtQœrov ^èv ovv 
ànoôei^ojy cf. § 16); vel ex aliarum particularum, quae eodem munere funguntur, 
cumulatione, cf. de caede Her. § 22 ovv av êyà); ibid. av ènevSri; de saitatore, 
§ 13: m 8è tiqoq tovt(o Svo avSçag; ibid. m rhaçrov Q>ihnnov; in eodem porro 
génère habendum est quod régnât, quae dicitur, oratio finita, participiorum usus 
structuraeque absolutae declinantur, cf. in nover. § 15 xaï ènuSii i^k&ev ike^ev aircy^ 
§16 fiera ravra étv^a tm <PvK6vé(o, iv IIsiQauî ovra ieçà Jvi' Kttjaiw^ b Se 
TtarrjQ 6 ifibg eig Nâ^ov nleïv efieklev, ubi poterat dicere nargog fiélXovrog; 
% 17 xai ineiSi] avrio iré&vro rà isQà, tvtev&ev é/}ovk€to ri av&çwnog; § 18 
mnôïi yccQ sSeôemvrjxêLaav ; § 20 xai ixeivoi inei^ri dnéoTtêurav ; de caede Herod. 
§ 23 èneiSii Se fi€T€^é^f]fi€V elg rb 'évsQov nh)îov^ inivofiev; ibid. ry Se vgeQccia^ 
tTieiSri â(pavi]g r^v^ b avijQ i^7]TêÎTo; § 24 £7iav8^ Se b àvrjQ ovte ev Mirvli^vy 
icpaivero ^tjvôv/jLevog, ovx aklo&L ovSafiov — w^ofiriv xayo) nkewv; de saitat § 11 
ineiSi] x^9W^S xaxegâdi^v eig GaQyrjha — exogriyovv; § 12 enel Se ijxov ol naîSeg^ 
nçSitov fiév fiOL àa^oUa r^v eTtcfieXÎLa&av. Ex liberiore orationis usu et ad vitae 
quotidianae consuetudinem expresse 22) profectum est quod non multa acervatim 
frequentans una complexione devincit et quod ea, quibus sententiae primariae 
explicantur, non alicunde apta nec in uno eodemve quo quae principatum obtinent 
ambitu illigari videmus, ut sui iuris sint necdum illorum ditioni subjecta. Inde fit, ut 



21) Flectit, ut passim Thucydides, non raro modo Jonio. 

^) Ex quotidiano dicendi usu explicaverim quod utitur particula a fia altero alîqno ad quod 
referatur non a4jecto; cf. Suidas, s. v. naçà ôè tcu ^Aviupmvti to lifia xârai ènï xov av^ 
Tov; cf. in nover. $19: xfl lifÂU oîofiévTj, quamquam per me non stat qnin ex nsuHomerico, 
quem îmitatum esse testatum est in verbis eligendis^ ductum esse sumas. Similis est usus 
«7r«| de caede Herodis $ 16 (a7ia| ànoçpvyovxC) prorsus ut nos loquimur qui voce einittal 
ita passim utimur, ut non cogitemus de altero quodam quod reiespondeat. 
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non fere unquam usquam utatur tam crebro nisi illo loco ils particulis, quorum 
est conjungere slve verba sive membra, xcù dico, vel alia îd genus. Attamen, 
quamvis istud enarrandi dlcendique genus Eequi videatur, tamen non comparent 
subitae orationis conversiones, quales fert quptidiana sermocinantium consuetudo, 
veluti ex mdirecta quae voeatur dicendi forma in îndirectam transitus, quae non 
semel occurrunt Lysiam legentibus (vide mihi orat. de caede Eratosth. § 18, 20, 
26, in DiogitoHefn § 13); non reperitur apostrophe quaedam acerbiorve adver- 
sariorum compellatio, ejus similis quae exstat apud Lysiam in Agoratum § 26 et 
in Diogiton. 13 — 15; neque vero ulla, quae ab naturaii consuetoque ordine recé- 
dât, Terborum ac sententîarum perturbatio seu hyperbata, in quibus alias multns 
est similiter atque Thucydides, (cf. Maetznerus in editione Antiphontis p. 129 et 
239, Goellerus ad Thucydidem I. 37, et indicem s. v. trajectio 23); verba non 
adsciscit ad sonum exquisita, ut saepe facit, sed surapta de medio; denique oratio 
artis nihil fere habet et ad indoctam consuetudinem vitaeque quotidianae usum 
accommodatissima, dissipata, fluens, inculta erit dicenda. Sed quod supra posui, 
quum ri&f] quae Grâeci appellant ab Antiphonte abjudicarem, id forsitan cautione 
aliqua eget quamvis salva sententia supra proiatQ. Videtur enim ea oratio, quae 
rébus dicendis convenienter prudenterque adaptetur, non injuria appellari morata, 
quamvis morum quasdam imagines plena luce collustratas, quales vindicatum 
ivimus Lysiae, non repraesentet; et vero narrandi genus quod praepiacet Anti- 
phonti, si non nescio quibus i^&eav at certe leporibus quibusdam conditum est, 
quippe qui quasi Herodoti instar, quem in vulgus constat nuila re suaviorem esse 
magisve iegentium animos allicere quam acerrimo illo omnia quamvis levissima 
simpli^itate lepida ac nativa quadam vel interpretandi callidius vel enarrandi fusius 
studio atque benevolentia, qua anxte videtur tanquam familiarissimos legentes 
amplexari, provideque eorum rationibus ita consulere, ut caveat, quantum in ipso 
est, ne quid eos subterfugiat, in curtas illas narratiunculas et, si contenderis cum 
reliquae orationis ambitu atque corpore, levissimas, non dedignetur res inspergere 
minutulas et quae, qui ad severioris rationis judicium auctoritatemque singula 
momenta revocabit, fere inutiles et citra necessitatem inculcatas esse dixerit. 

Nam quod refert in oratione de caede Herodîs § 22: iv w fièv yàg inléofiév 
açéyaçov r^v to ithnov^ eig 6 Se fÂêré^f^fieVy èqsyaafjiévov et quod adjicit roi de vetov 
ravr' ^v, quid quaeso attinebat indicare id quo factum esset consilio imbriumque 
arcendarum ergo naviculam tectam esse monere; Hercle non Oedipo opus est 
ad istam caussam divinandam. Verum juvabit fortasse attulisse similia. Quod 
enim leginius in oratione in novercam § 17 homunculos istos, quibus intenditur 
lis, postquam advenissent, sacrifiasse in Piraeo, si rem ad vivum resecabis, 



^) quae qao eonsiiio fticta sit, satîs recte indicavit ad 1. 1. Apud Antiphontem autem maxime 
effectum est, ut verba loco non suo intcrdom prodirent, nnmcrose apteque dicendi studio. 
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nihil fere fuisse, cur subindicaret audientibus, facile confitebere, opînor, nec plus 
inteerat, si quid video, referre de muliercula, meliusne ante an post epulum 
létale istud poculum porrigeret, apud animum délibérante. Talia Hypsaeo cae- 
cior per sese non monitus intelligevet. Postremo dentque in caice hujus capitis, 
quod versatur in narrandi laude et Antiphontis et Lysiae pro se quenique 
attendere velim utriusque esse communem continuuni quendam nec interruptum 
dicendi narrandique tenorem ac perpetuitatem, qua quidem re, ut inter se similes 
sunt, ita differunt ab aliis oratoribus Atticis, veluti ab Aeschine, Isaeo, Demo- 
sthene, qui crimini per partes relato probationes ponderaque argunaentorum imQii- 
scere non raro consuerunt, ut inter narrandum eos iam pugnam ciere atque digla- 
diari videamus; cf. Dionysius de Isaeo judic. cap. 14: ràg SLfjyriaeLç tots fièv 
ànçoxaTccaxêvdçovç xaï avvTOfiiûç xai ovSèv Ttgoixxfi/Sdvovaag rwv ànoSuTiTixIHv èv 
TJj TtQogtixovatj xi&riai x^Q^^f xa&ânêQ tcp^ <o ngog Médovra noCii, i.6ytù xai iv tùj 
nçbg Tov 'Ayvô&eov xai iv rfj ngbg rovg Srifiàrag àfjLtfiafirirriaet, tJieQÏ tov x^qLov 
xcà iv aXkoig av^voig' t6t€ Se fisçiaag avtàg êig ta xeipdhxva xaï nag* exagov 
avTùiv Tocg mgêvg naQanô'Hgy ixfJLrjxvvëi xe fial?.ov xai ixpaivei, tq vijg Svfjyfjaeiog 
ax^fia^ r(o avfitpeçovrv /(>C(>/ifi/og. Neque vero, ut hoc adjiciam, invenies nec apud 
* Antiphontem nec >apud Lysiam inspersas vividiores quasdam descriptiones locorum, 
regionuDi, rerum gestarum, ad ornatum paratas, vel etiam fabularum, quibus res 
illustrentur accuratius, expositionem uberiorem, quibus oblectant interdum legentes 
Demosthenes et Aeschines (cf. quae annotavit Dissenius ad orationem de corona 
pag. 269 in ejus editione; Matthaei apud Reiskium in edit. orat. Graec. vol. IV. 
p. 1252.), quae descriptiones a proposito paulium déclinantes soient nuncupari a 
rhetoribus Suttvnœaug (cf. Tiberius apud Walzium in rhet. Graec. corpore 8, 572: 
7] 8è SiaTvnwaig ot€ f4.lv VTiofiifivyaxei rciv yeyêvtjfiivMv ivttQyu&v xai ixdgcûv i^a- 
Qi&fiovfjiévMV T(ov fiêçaiv, cf. Aquila % 13 éd. Frotscher). Sed videtur iam transe- 
undum esse ad quartam orationis partem quae vocatur confirmatio (dyo>v), posita 
quidem in probandis confirmandisque suis, in adversariis vero infringendis atque 
refutandis. Quamquam enim illud convlncendi, studium voluntasque et certamen 
quasi quoddam persuadendi per omnem orationem sparsum ac diffnsura est, nnde 
factum, ut sensu quidem latiore illud vocabulum a/o^)/ non raro universam orationem 
complectatur, tamen vis ac potestas ipsius a rhetoribus non raro restringitur ad eam 
locum, ubi oratores pugnant acerrime et demonstrationum defensionumque ponderi< 
bus atque momentis student vehementissime adversarium de gradu dejicere. ^^) 



^) Haad scio an erret 8pengelias, qal in prolegg. in Hermo^enem, abi Hle âydiv his verbis 
definîtur: uyœvfç ôè {thl} IV^a nuçdyei (tiç) di ivaymf unoÔei^itav ou dlTjÛEvei, pro 
èvaycjv rescribit èvayœvlcov. Equidem corraptam vocem mutaverim in iyaçyœv, quonlam 
videtnr orator dîci posse ceteris orationibas pugnare obliqulus et tcetios, hae vero, qaa 
unice id agit, ut probet, aperte et propalam. 

3 * 
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Sed ut sequamur institutam qaaerendi viam ordioemque, primum quidem videbi- 
mus de Lysia. Atque abunde testatum est eum oratorem in confirmatione ac 
contentione vim dicendi et impetum deficere orationemque propemodum fatiscere, 
cf. Dionysius de admir. vi die. in Demosth. «cap. 13» cpvaixTq xiç iTziTQé^êt roîg 
Avaiov Xoyoig evçofiia xai x^Ç^^y atçTtêQ écpriv xccï nçoTéçov aiirt] fxévTOv y,a&cc7i€Q 
voTiog Tvq avQa^ H-^XQ^ nçooifiiov xai ôifjyi]aewg avrov ayei. orav Se élg rovç 
ànoSnxxixovg ekâ-y lôyovg, àfivÔQa rig yivsxat xai àa&svi^g; cf. quae in eandem 
sententiam profert de Lys. judic. cap. 15 neçi xàg l^eQyaoiag rHv mi^x^i^Q'^fiaTtov 
cecpêXi^g rig xai àneçieQyoç igiv^ et de Jsaeo judic. cap. 16: iv Se rotg ànoSHxri- 
xoîg Sia7MXT£iv av So^euv ^laatog Avaiov rœ xe (jlti xax iv&Vfirjfid xt Xéyuv^ àkXà 
xax iTZLXêiçtJfia xai xîo fit] ^çaxécoç, akXà Su^oSvxoig firjSè ànXwg^ àXX àxQi^cig. 
av^eiv xe piàXXov xai Suvôxega nouïv xà nçâyfiaxa xai xà nd&ri Ttoutv ysvixci- 
T€Qov. Idem vero comprobatur iis quae exstant in Photii bibliotheca cod. 262, 
485 vss. 20 éd. Bkk., ubi oratio Lysiae, quae est de olea sacra, in suspicionem 
illa temere vocata, sic defenditur a dubitationibus eorum qui ejus fidem labe- 
factent: xai (xr}V xai xb xax ev&vfii^fjia^ àXkà firj xax iTtcxdçrjfia TtQoâyai^v xàg 
aTtoSsi^ug xov Avaiov fidhga ro iSiojfia ànayyéXXav 25^. Neque tamen caussa 
cur ipsa confirmatio orationum Lysiacarum cedat aliis non est in propatulo 
et sita sine controrersia in singulari illa rei enarrandae iaude ac Tirtute, ut- 
pote qua, aptissime vei ad homines vel ad tempora rerumque condiciones nar- 
rans, in quo cerni ethopoiiam monitum est, id effecit, ut in narrationibus limatis 
ac moratis tanta inesset auctoritas, ut si verum quaerimus, probationis locum simui 
obtinerent. Quotus enim quisque est quin videat, quando Aristotele te^te (rhet. I. 
2. 7) ax^Sbv œg eiTtëlv xvçiioxdxrjv nigiv ex^v xb fj&og (adde Dionysium de Lys. 
jud. Cap. 18: rjSeïai ré aîai {ai Scrjyi^aeig) d)g ovx exeQai xai Tii&avai xai xrjv 
Tiigiv a^a keltj&ôxœg avvenicpéQOvaiv* cigxs firi çaSiov eivai> ftri&' oXtiV Sit]yr]aiv 
firjxs fiéçog avxijg tpevSèg fi àni&avov êVQt&ijvat) apte narrando Lysiam prope- 
modum uno colore duos parietes, ut ajunt, deaibasse et dici posse, antequam 
pugnet, jam pugnasse quam maxime et paene debellasse. Proinde id persuasis- 
simum habeo ob nuilam caussam optimum esse eum ad rerum probabilitatem 
investigandam perhibere Dionysium (de Lysia cap. 19: xai yàg xov éixoxog àvi]Q 
aQvgog alxagrjg) nisi ob narrandi probabilitatem summam laudemque fide dignis- 
simam. 26) Sed (juamvis haud gravatim feram, quod Photius (1. I.) et Dionysius 



^) haec verba Photias ex Platarcho exscripsit, si fides est habenda Hoelschero de vit. et script. 
Lys. pag. 3. Qaod affirmât Cîcero in Brnto cap. 16, 64 „qiiamqaam in Lysia sont saepe 
lacerti, sic ut fieri nihil possit valentias,^' longe rarissimas eornm de mea quidem stfÉHitia 
est usus. 

96) Cic. Brutos. Cap. 9; tum fuit Lysias ipse quidem in caussis forensibus non vérsafffi^sed* 
eçregîc s ub fi lis scriptor atque elegans ect. 
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sine ulio ardore vei impetu pugnam pugnare testantur (cf. Dionysius. I. I.: tiiqï 
ràg sTte^egyaaiaç rSv mv^^evQi^fidrojv a(psli]ç tvq xaï aTieQisçyôg igi^v), neque ita cer- 
tare, ut Periclis instar fulgurantis, tonantis, Graeciam permiscentis (cf. Ellendtius 
ad Cic. Bnitam pag. 34) quasi quaedam incendia animorum excitet, quippe queofi 
îdentidem ejus oratîonibus perlustratis non meminerim neque acerbius conferre in 
adversarium caussam, in qua ipse reprehendatur, nec despicere alto supercilio, seu 
deridere naso adunco, nec ita dicere ut verset saepe multis modis eadem, ut 
extenuet, deprecetur, supplicet, exsecretur; ne multa, non fere iis utitur ^7) sen- 
tentiarum figuris quas recenset Cicero in oratore cap. 40 et 41, Cic. de orat 
3, 53, Quinctiliani instit. IX. 2, 6, Ernesti lexicon rhetoricum 336, rhetores Graeci 
éd. V/alz. 8, 415, ubi undeviginti ejusmodi figurae enumerantur, quibus quidem 
singula ita iiluminantur, ut significatio saepe major sit quam oratio, quo fit ut 
totum certamen haudquaquam sit clamosum, ut Quinctiliani voce utar, seu 
concertatorium atque Lysias iis sit accensendus quorum actio fuerit sedata tem- 
perataque, id quod cadit in omnes fere qui suppari orant aetate (cf. Miillerî 
archaeologia p. 85. not), quamquam haud scio an hic sit fructus familiaritatis ac 
disciplinae Socratis, ea qua ipse erat temperantia Lysiae animum perfundentis^s^; 
sed nihiio secius tamen est ubi oratio dicendi quasdam faces habeat laetiusque sese 
efTundat et exornetur, qua quidem re maxime videtur insignis mihi esse ea quam 
in Eratosthenem conscriptam ipsum in forum habuisse in confesso est (cf quos 
supra iaudavimus), ut, etiamsi discedam ab hominum facinorosorum compeliatione 
acerbiore, (in Pancleonem § 5 — 8} eaque testium probatione, ut ipsa verba quibus 
usi erant relata legas; ut taceam tum scelerum amplificatam quandam et quasi ad 
digitum computatam enumerationem, qualls exstat in oratione contra Alcibiadem 
(§ 25, 35 — 38), tum hominum nequam inter sese comparationem acrem (cf in 
Andocidem § 45), qua figura (àvrcTiaça^oXi^) ^^) saepe multumque uti assolet 
inprimis Aeschines; quae omnia in Antiphonte nequidquam quaeras: ne desunt 
quidem loci, ubi quamvis refragante Dionysio usurpât istas figurarum fallacias et 
versute callideque interrogandi iaqueos objicit, quibus irretiat adversarios, et 
urgendo interrogata et ad interrogata 30^ gibi ipse respondendo ita exagitet, ut 
cogat quasi ultro arma telaque suppeditare quibus ipsi feriantur (cf in Eratosthenem 



27) Cf. DîoDysius de Lys. jud. cap. 15: ovie noutiXlaiç ax^fidiaiv, oiks taïg uXlaiç navovçyiaiç 

Evçiaxerai /çatfievoç. 
^) caî conjectarae inde aliqaîd probabilîtatis accedit qaod ex Oleonis jam aetate (cf. MQllerl. 1.) 

factam est ut latemm inclinatione magis uterentur et in locum vetcris actionis çestaamqae 

viriliam ac fortium declamatie succederet moUior ac commotior quam moderatior et honestior. 

Romani eos, qai istam sîmplicem veritatem in agendo seqaebantnr, vocabant statarios. Cf. 

Cic. Bru tas 30. , 

29) refertur ârtiftaça^olri ab Aristotele (rhet. 3, 137. 18] ad probationes : fi àvTipaça/Solij av^aiç 

wçTS fiè^oç Tt ràiv niçèoiv. 
30] istam refellendi argumentandique calliditatem annumerat Aristoteles in artibns sophistarum 



% 33 et 40, in Dardanarlos § 5, de învalido § 12), quainquam largior Dionysio 
non tantam copiam îd genus interrogationum apud Lysiam inveniri quanta abun- 
dent Jsaei maximeque Demosthenis orationes, cf. Dionysius de Jsaeo judic. cap. 13: 
ravtl fièv diaXtXvpiiva xaï i^ èni^eQCùvriaaœQ , oîg 6 Avaiag i]xiça xé^QT]TaL Jrjfio- 
ad'ivt^ç Se 6 naçà roiftov àcpoQfjiàç Xa^wv^ àcpécdéçêQOv , Longlnus de sublimi 
cap. 18, qui afTert exemplum ex prima Philippicarum ([., 15); adde Dissenium 
ad oratîonem de corona p. 212. 

Sed superest ut unum quiddam addam de caussae firmamentis, quae 
Lvsias inprimis elegisse videatur. Duplici enim in probando subjecta œaterie, 
una quidem earum rerum quae non a dicentibus ipsis excogitantur et cum ipsa 
caussa ad eos deferuntur, una vero ea quae tota quanta in excogîtatione, médita- 
tione, argumentatîone collocata artem haud parvam et acumen disiderat (cf. Arî- 
stoteles rhet. I. 2. 21. Bkk. tmv ôè niqeîav ai ^lèv arexvoi davv^ ai Se evra^vor 
axtvva Se ?Jy(o oaa fii} Si vfiwv nêTiôçvgai.^ àlkà nçovnriQx^'^i ^'^^ ^àaavov, 
avyyoaœàï xa\ oaa roiavra^ ^evxèyvoi Se oaa Svà rijg fxs&ôSov xal Si rjuciv xara- 
axevaa&^vat Svvarov wgxe Sel tovt(ov roïg fièv ^Qrjaaa&aL^ xà Se evçetv; cf. Apsînes 
rhet. Gr. 9, 502, Cîc. de orat. 2, 27); îlla quidem teslîmonîa, quae alîcunde apta 
afferuntur artemque habere negant probatissimi auctores, Lysîas nude proferre 
et illustri quadam in iis uberioreque explicatione supersedere consuevit (cf. Diony- 
sîus de Lys. jud. cap. 26: xàg fjtèv ovv iSiag nigtig^ wg où nollaiv éxv Àoywv 
Saofiavag ovSèv ëxêQovi^ roïfxo: f,7tQMxov fièv ovv xovxcdv ava^rjxé fxot. fiaQxvçeg/' 31 j 
Atque Dionysio calculum adjicio et nego ac pernego eum unquam quasi obliquis 
ordinibus ita adversarios petere vel ita in eos impressionem facere, ut chirographa, 
serves testesque, récusasse, neve in quaestionem dare voiuisse occultandi caussa 
argueret. Facit autem omnium maxime Jsaeus de mea quidem sententia ut 
adhibeat provocatîones istas et exceptiones vcritatîs (naQayçatpf) et nQ6y.Xfjaig) 



rhet. 3, 18, Il Bkk.; de sophist. elenchls XII nsçl ôè ipeiôofievov %i ôet^ai xal lov loyov. 
ilç oiôo^ov dyayslv Çtovto yàç ipf ôsineçov tîJç Goq>içtiirîç nçoaiçéasœç') nçâiov fièv èx tov 
Ttvv&avéa'&al ntoç Ttal ôià jrjç içfanjaecoç avfi^aivH fiaXiça. Vocabula autem Trwd-avia-d'at 
et fçonuv distingoît Greçorîus Corinthias ita: (cf. Walz. rhet. Gr. 7, pars II, 1133) ttuv- 
S-avéaS-ai yâç içt tÔ xarà dxoip^ ôis^oôixdiç dxovtiv ta vno tivoç Xfyôfisvaf fiij içatbUvToç Tivoç. 
éçb)T(iv ôè TO iO'ildv xivà xeqiaXauûôrj Xa^elv ditocpaoïv nsçl lOv imoxtifiivov nçdyfjuxTOç. 
''^1) ex allato loco patet errare Spengeliam , disputationem neçl djêxrwv nlçeœv excidisse opinan- 
tem, 1. 1. pag. 159, 93. — Utamur his qaae dîsputavimus ad vindicandam scripturam in 
Sophoclîs Oedipo Coloncnsi vss. 1199, immerito in dubium vocatam: £/£iç yàç ov /5laia 
tdv&vfi^fiata. Quonîam enim daplex est genus argumentorum, quorum alterum quidem in 
oujusvis hominis natura et sollertia insidet, alterum vero huic contrarium, veluti tormenta, 
quaestiones, alla, etsî artis expers esse volunt, tamcn acumen ac subtîlitatem dicentis capit, 
quippe ex quo orator, dummodo subacto sit ingenio atque argute concludere calleat, hoc vel 
illud eliciat argumentum ac probationem. Intelligas igitur illa sic: Habes enim in temet 
ipso argumenta, non quae arte demura vel probabilitatis quadam necessitate tibi compares. 



cf. Dîonysius de Isaeo judîc. cap. 15: açoxÀrjoetç àvayiyvMO'AUy quamqam provo- 
cationis illius exemplum legitur etiam apud Antiphontem in nov. § 10. Sed eo 
iam videtur deducta esse disputatio, ut, modo teneas quae in superioribus de 
Lysiae arte atque usu moniiimus, nihil dubitem quin Caeciiiium verum vidisse 
concédas, haec apud Dlonysîum de Lys. jud. 15, profitentem: rriv $è td^i^v xaï 
rrjv è^aQyaoiav avtœv (tcHv iv&vjj,i]fjL(iT(ov) èv8aag£Qav ovaav rov çiQogi^xovTog fii] 
aTio Tovdê Tov àvSQog^ «AAà tiuq iréQcap ol xqhttovç oiKOVOfiijacci^ xct €VÇj£&£Vta 
èyévovvo, negi wv vgsQOV içco, tovto to goi^eïo%f kafi^àveiv. 32 j Age vero no&trum 
est deinceps videre de Antiphontis qua infirmandi qua confirmandi caussam via 
ac ratione, in quo quidem membro utpote prae ceteris longe spatiosîssimo pro- 
habile est maxime cerni illam virtutem laudemque dicendi (deivorrjra) quae prae- 
dicatur a Philostrato (de vit sophist p. 500 ed Olear.) omnibusque artis numeris 
perfecta esse dicitur (Ttàv to ix ttjç té^vfjç €)(nv). Atque sunt quattuor vel quin- 
que quibus operosa illa, qua uti solet Rhamnusius argumentatio caussaeque pro- 
batio videtur maxime censeri. Primum enim eius usus ac consuetudo ita fert, 
ut, quoniam caussae illam constitutionem {xavâçaGig)^ multum collatatam narra- 
tioni praemittere solere iam supra explicatum est, omnem confirmationis conten- 
tionisque ambitum bifariam dispescere ac dissecare propemodum existîmetur. Quo 
fit, ut Antiphon in numéro eorum sit habendus, quibus in deliciis est ars praepa- 
randi curaque distribuendi, quae figurae vulgo appellantur ab harum peritis 
nQOxaxaaxevai atque fiéQiafxoi; cf. Dionysius de Isaeo jud. cap. 15 med., de 
Lysia cap. 15. eamque partite dicendi, apte disponendi, juste praemuniendi 
diligentiam videtur maxime desiderasse Caecilius Calactinus. Deinde vero Anti- 
phon ita in aciem procedit atque certamen probandi ita sustinet, ut ea, quibus 
dlurimum tribuit, quo qui audiunt ipsorum pondus ac vim vehementius persenti- 
scant neve semel emissa aures minus arrectas praetervolent, bis terque inculcare 
ac urgere assoleat argumenta, id quod cum aliis oratoribus commune habet neque 
Maetznerum offendere debebat; cf. praeter ea quae supra disputavimus Dionysii de 
Isocrate testimonium (Dionys. de admir. v. d. in Dem. cap. 19, ubi haec leguntur: 
rfjv diàvoiav oUyoig ovouaaiv i^evsx^fjvcci' SvrccjuJvrjv^ fiaxçàv nouî xvxXoyQucpijv 
xoà ôïg 7] TQÏg rà aità Xiywv qui quidem Isocrates maxime numerose concluseque 
sententias ecferendi studio multa denuo inferre coactus est. Verum plurimum 
hac în re sibî induisisse videtur Demades orator (cf. Reiskii orat. Att. IV. p. 260). 
In Lysiae enim orationibus forensibus frustra talia quaeri iam supra monuimus 
et, quisquis apud Photium cod CCCLVII. 485, 25 a Lysia abjudîcat, rectissimo 
stètisse judicio persuasum habeo (verba sunt: àKlà tb firj xa&^ *iv diarçi^ovra firixv- 
VHV TOV Xôyov tfjg rov Avaiov iglv âxQifieiag^ nec Platonis in Phaedro illud ipsum 



3S^ Oaecilii opinio impognatar Vis qaae legantar apud Photium, p. 489 Bkk. Kautilioç ôè 
afiaçtdvsi, svçsuxov fjLSV rov olvôça BÏnsç àkXov uvà avvofjioXoycùv , oiHOvofirjaai ôè t« 
svçtd^ina ovx ot'iwç Ii^olvov xofl yàq xàv toviw tcjï fjLéqzt t% àqti^]ç ovôsvoç oçârai (potvXuTBçoç. 
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ei exprobrantis animadversionem spectare nisî ad eas quas epideictici generis 
conscripsit oratîones 33). ged redeamus in viam. Quîd enim? Nonne Antiphon ipse 
expressis verbîs indicat amantissimum sese esse easdem plagas saepe multumque 
înfligere, qui in hanc sententiam disserat de caede Herod. § 46: y.aï fii^ fioi axOêg&éy 
av ifiàç noXXâxt^g ravrà diôd^œ' fiéyaç yàg 6 xivSvvôç igvv — Tiad-' ori^ J' av 
vfievç oQ&ùJç yvcHre, xarà tovto aih^Ofiai^ xa&^ oxi d'av Vfitîg \ptva&i]T€ ràh^&ovg^ 
xarà TOVTO ànoïlviiav Nec aliter atque professus erat manifestum est fecîsse. 
(Jnum enim idemque argumentum, quo usus erat in illa oratione § 34, repetit 
S 46: fii7 oiv i^iXfiTai tovto Vficjv firjôeïg oxi xov jLii]VVTi]v ànéxnivccv xaï 
SieriivavTO avxbv fuij aigeX&aîv eîg ifiàç^ fir^S^ èfioï iyysvka-d'av nagovxi a^ai^ xov 
avSça xaï (iaaaviaai avxov, et verbis quidem nonnihil mutatis eadem sententia 
exit § 47; sîmilîter porro babent quae leguntur § 57: ovSè yàg 'é^^Qa oiSefiia . 
7]v ifiol xaï x(ixHV(o, quandoquidem paullo post prorsus eadem subsequuntur. Plura 
îd genus, si quis desiderat, adeat mîhi bos locos: de caede Herodis § 81 et 83; 
de saltat § 44 et ea quae paullo infra adjecta eodem sensu dicta sunt; cf. etîam 
cum bis § 46, de caede lier. § 13 et § 15, in nov. § 11 et 12, ubi non alîa ver- 
bositas discendique ambages atque quae deprehenditur in oratione de saltatore; 
compares denîque, si lubet, orat. in nov. § 23 et 24 ^4). Habeo porro aliud quid- 
dam, quod adjungam de Antiphontis probandi usu et arte, quo videtur quam 
maxime a Lysia dicrepare. Moris enim est illius quidem oratoris negando citius 
et înfirmando quam ajendo vel affirmando caussae suae firmamenta suggerere, 
nec quidquam videtur antiquîus habuisse studiove acriore consectatus esse quam ut 
vîctoriam praemuniat et aucupetur testimoniorum, probationumque, quae extrinse- 
eus apta sunt (jiigëig axex^ov) et quibus adversarii maxime confidebant, pondère 
fideque elevanda ac destruenda, in qua refellendi argumentandique calliditate 
aemulum habere Isaeum testis est Dionysius de Isaeo jud. cap. 14: xoiyuQxoi 
uexà xàg ÔLriyijOéLgy xàg ovx(o d)Vovoiii7]fiévag, ovxéxi xàg TtQorjyovfiévag ànoSei^evç 
noVixoïg ^e^avoixai, loyovg, ovô' 'êgcv o^ovog Toïg véovg xexvoyQccqjOig^ àXi.à xàg tojv 
avTidixatv nigeig àvaiçdv oïexai Seïv, In quo quidem Antiphon solet adversarios 



33) Etiam Isaeo vindlcat Dionysias (de Is. jud. Cap. 15) ib là xEq.ulaia dveatçdcpd ai, quam- 
quam is quidem me auetore longe rarius rem ita institnit. 

•^) Haec quae posui de iteratione in meos quosdam usus converterim, ita quidem, ut eorum ope 
perîculum faciam persanandi verba quae leguntur apud Antiphontem in nov. § 3: y.al fii) 
«7ra| dXXà xal noXlaxiç ^dr} Xi]<]p&£Îaav xov Mvajov tov éxsivov fV avioq)6çb) fi7ixav(afièvr(v, 
ubi intrudas velim post illa èii' avToq)ôçoj vocabulum çuçfidxoiç, quippe quod legatur $ 9, 
quo loco eadem sententia repetitur, quae allata est § 3. lllud fV avioq^oçto significat 
aperte, manifcsto isque est verborum sensus: Quae non semel est deprehensa quum mani- 
festo parabat marito necem. Cave enim ne audias Lehnerum, qui verba in' oiuTO(p6ç(» ante 
TOV -S-âruTov collocat, neu assentiare 3Iaetznero, cum participîo Xri(f'&Honv illa jungenti, qui 
vir doctus, quos attulit locos similes ad suam orationem firmandam, sunt ad unnm omnes 
dissimillimi. Baîterus et Sauppius maie retinent vulgatam. 
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\afritiae nescio cujns calumniaeque reos agere vei omnem criminati'onem diluere 
nec pertinere ad eos, quorum exstitit patronus et vindex, îndicare, quod stet per 
istos ipsos quo minus pro eo ac debeat res decidatur, sive ex hominum locu- 
pletum testimoniis, sive quaestionibus de servis habendis, sive denique ex iis omnino 
rébus afierendis quae ad fidem probabilitatemque îaciendam gravissima sint summi- 
que moment! (cf. de saltat. § 23 — 25, in noverc. § 6 fv oïç jLièv yàç i^ovala 7]v 
acccpcûç eidévat.^ naqà rijç ^aaàvov^ ovx '^&£lf]a€v); similiter urget in oratione de 
caede Herodis § 31 quod servus sibi non constet testisque ab accusatoribus de 
medio sublatus sît (cf. îbid. § 34 — 48; 49 — 51); neç aliter est quod fidem derogat 
accusatoribus reperta epistola de crimine facinoreque arguentibus; in hoc porro 
génère habenda sunt quae profert îbid. § 15 (a Se av nagavofieiç^ avrà ravra 
fwi fiéyiqa T€Xfii]Qici eçiv) et de saltat. § 17 (êyà) 8é i^ avrwv tovtiov, wv airiaivtai 
ovTOL^ ànotfavM on ovx évo^og ôijul, cf. de caede Herod. § 8. et § 28. Quae 
cum ita sint, verissime dicitur in hoc génère explanandi atque interpretandi 
Antiphon aggredi tectius apud Photium cod. 249, ràg eni^uQriaevg i^ ààriXov 
noisÎG&ai, Non enîm exagitanda adversariorum pravitate vel administranda repu- 
blica vei per totum vitae privatae decursum conspicua , non comparando 
domesticas virtutes seu mérita summa, cum eorum in quos dicit nequitia peste- 
que damnosissima, quo modo probandi munus saepenumero Lysias, Aeschines 
maxime in orationibus in Ctesiphontem, Timarchum, Demosthenes quum alias 
tum maxime in publicis orationibus peragere consuerunt; neque vero nisi per- 
raro adhibendis legibus scriptis, vel caussa vitave ad earum normam examî- 
nanda, studet Antiphon se adversarios de gradu dejicere, sed percensenda et 
traducenda injuria eorum ac callida maleque sedula agendi pravitate, ipsis pesti- 
fera, qua suismet sese irretiant laqueis; urgenda denique sinistra quadam celandi 
occuitandique calliditate, posita illa in ipsa caussa seu deferenda seu agenda. 
Caussam vero ac fontem rei probandae rationisque qualem ascivisse Antiphontem 
ostendimus, qua pugnat citius iis quae desiderantur, quam iis quae sunt, circum- 
spicientibus nobis videtur repetendus esse ex disciplina institutioneque sophistarum, 
ipsi aequalium, quos negando potius quam affirmando rerum probabilitatem quan- 
dam iidemque aucupatos esse tum Aristoteles in libro de sophistarum elenchis 
testatur passim tum inter omnes satis superque constat. Nego enim et pernego 
aima Socratis disciplina rivulisve Socraticis Antiphontis irrigatum esse ingenium et 
eloquentiam nutritam atque altam. Neque vero aliud non obviam est indicium quo 
patet luculentissime eum aemulum esse sophistarum et ambabus amplexum eas 
quae ipsis in deliciis erant argutias callidissimamque quam insistere solebant vel 
probandi vel edocendi viam ac rationem. Quemadmodum enim moris erat Sîcu- 
ïorum aliorumque sophistarum in acerrimo îllo nihil non probandi studio ac con- 
tentione objicîendîs ambiguis quibusdam captiosisque argutiis atque retîcendîs 
singularibus quibusdam accuratîoribusque rerum condicionibus disserendi subtilitate 
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quaesita aiios ita supplantare eoque angustîae adigere, ut quasi de suo refellendi 
ansam praeberent armaque, quibus ipsi trucidarentur, nltro porrigerent: non aliter 
probandi confirmandique partes ita agere Ântiphontem videre nobis videmur, ut 
cogat judices id potissimum sequi quod per sese propius est fidem et secundum 
eum decernere, cujus caussa a probabilitatis vel levissima specie plus habeat 
commendationis. Eixova autem, quae eum sequi afKirinavimus, qualia sint, attînebit 
cognosere ex descriptîone Aristotelis rhet, II, 24. 5 Bkk.j iôgnaQ xai ènï Tciv 
fçiçt^xiav TO xatà ri xai tïqoç ri xcù ny oi TtçogTC&éfiava nouï ttjv avxocpavriccv^ 
xal ivTov&a Ttaçà ro eixog elvcci fir; aTiXcog àXXd rt eixôg' égi S* ix tovtov rot/, 
rônov tj KoQaxog té^vri avyxeifjiévri' av rs yaQ firj evoxog ij rp airia, oïov àa&evrjg 
iiv aîxiag q)€vy7j' ov yàç etxog* xav évoxog w, oïov av la^vgog civ ov yccQ aixôg, 
oTù eixog éiitïle Sô^eiv (paiveTat fièv oiv âficpàvéça eixova. igv Se ro fièv éixog, 
TO ôè ovx aTcXaig, à^l* lignsg algriTca^ cf. Spengelii syn. techn. p. ^1; Plattnerus, 
SltHfc^er ^Jroceg I. 255. 

Nam ut disce4am ab eo scrîptîonum génère, quae tetralogiae appellantur, 
ubî totus est in ea probabîlitate, quam Aristoteles dicit ro dnXHg eîxog^ in eo 
maxime illud positum, ut ad universam rerum naturam snspiciones revocet non 
additis circumstantiis condicionibusve quales in ipsa veritate usuque rébus quae 
locum habent, adhaerescere soient, ita quidem ut fiât omnium rei adjectarum 
partium quasi quaedam collectio: ne in ils quidem orationibus, quas ad subvenien- 
dum aliorum necessitatibus periculisque conscripsisse constat, deest exemplorum 
infinita quaedam copia, ubi de locis, personis, temporibus, legibus plane securum ad 
univers! generis quaestionem, unde latus patet conjectandi campus, probationemque 
traduxisse manifestum est. Jam vero nostrum est afferre exempla, quae hoc in 
génère splendent atque lucent maxime. Profitetur enim de caedeHerodis § 43 sic: 
xa\ TO eixbg (Tififia^ov fioi^; vide mihi porro quae leguntur in oratione in nov. 
§ 1 1 : xcciroi ev ovSa y el ovroi nçbg ifiè iX&ovreg, iTtevôt] Tcc^t^ga avroïg àTtîjyyéX&tj 
OTi inê^iot^i Tov TtaTQOç top (foria^ tjâ'éhjaav rà àvdçdTtoôa d 7/v avroïg Ttaça- 
Sovvai èy(à Se fit] rj&é^rjcja Ttaçaka^eiv^ avrà av ravra fiéyvga rsxfii^Qi^a nagei^ovro 
d)g ovx êvo^oi aîav rco cpovto* vvv S' — êyà) ydç €ifii rovro, fièv 6 -d'éXœv avrog ^aaa- 
vvçfjg yevéa&aiy rovro Se rovrovg avrovg xaXévojv Paaaviaav àvr* èfiov — ifiol Sr^ nov 
tixbg avrà ravra raxfjiriQia aivai a)g eiàiv évo^oi r(o (fovia; deinde vero in orat. de 
sait. § 31 nihil venditat pro argumento validissimo nisi quod probabilitatis nescio cujus 
specie ei videtur caussa sua se commendare, quum ita dicit: xaï m ngog rovroi^g 
QccTiocpavM TixuYjQia') Svo rù fisylgu) xaï iff^yçordra), rovrovg fièv avrovg re vnb acpZv 



35) Tetralogia Antiphontis tertia in eadem re versatur qaam Coracem in arte meditatam esse 
testatur Aristoteles îllo loco. Relevas vellm quae de îlla Antiphontis oratiuncnla verissime 
disputavit Welkerus in dissertatione jam saepius laudata: Iteber ^en $t0ttcit9 ^OU Ceos^ 
quae inserta est msseo Rhenano, 558, 157. 



i^eXêy^OfÀivovQ xai vn^ ifiov, ifiè Se vnb tovtoùv Tcal vno ifÀçcvrov ànoXvéfiivov. 36) 
Et de venanda probabilitate profitetur ipse in hanc sententiam de saltat. § 18: 
oTioaa fièv yàg Icc&ça TtgccTrerai xcù inï -d'avarfa /3ov?yiv&ivTa^ cov fit] ùav fidçTVQiÇy 
avayxfj neçï twv TOU)VT(av i^ avrcip rœv Xoyœv tmp re nço tqv xan^yôçov xai 
Tov ànoxQivofiivov Tf]V didyvœat^v novHa&av xal ^Qèvuv xaï inl (jfii^xQov VTtovoaîv 
rà keyôfuva xai Hxà^ovxaq fxciXkov ri eidôtag yjrjtpil^ea&av nêQÏ tûjv TtçayficcTMV. 
Amando denique legentes ad hos locos: de sait. § 27, § 17, de caede Herodis 
§ 16, 51, 64 Sed sequitur ut >ideaiiius de alio qaodam , quod ut non unice ita 
maxime tamen in confirmatione quae dicitur conspicuum est, dico contentionem in 
verbis, ut Ciceronis vocem meam faciam, Graecis antem est vel éxcpQaaig \el, id 
quod tantundem valet, negUpçaat^ç^ yél denique oçi^afiôg; cf. Rutilius Lupus p. 87, ubi 
ita ejus vis describitur: Hoc fit quum definimus aliquam rem nostrae caussae ad 
utilitatem neque tamen contra communem opinionem, idque Rutilius hoc comprobat 
exemplo: Nam virtutis labor vera voluptatis exercitatio est. Atque quod abunde 
testatum est de Thucydide atque re et usu comprobatur quum istas circum- 
scriptiones ei vindicant (cf. Marcellini vita Thucyd. p. 36 éd. GollerSpengelii synag. 
techn. 53 — 57 Dionysii judic. de Thucyd. cap. 46, rhetores Graeci éd. Walzius 
8, 565: ratç 3è neQKpQtxatav anapic^g yçùvrai ol nohtixoL nXtovà^ev Se iv avrceîg 
6 QovxvSiSriç. x. t. h; exempta ex usu Thucydidio sublecta attulit sexcenta fere 
Goellerus in indice editionis Thucydidis): hoc participare dicendus erit orator 
Atticus de quo sermo est. Exempla quaerentibus offero haec: de caede Herodis 72, 
ubi irati hominis mores exornantur, adde $ 73, quo loco quae et qualis sît justltia 



^) Attendas Yelim ad dicendi opponendiqne fallaciam^ qualem exaiçitavît Epicharaïus {«sicalas in 
sophistis hoc versa: roxa fih iv rr^voiç èyùv î/v, Toxa ôè naçà Ttjvoig éytav. (ef. Demetrius 
de eloeutione $ 24, Aristotelis rhet« 3, 9, 128). Qaippe sicatî îstî saepe orationem ita 
coneinnabant, ut adversaria ponerent aarium voluptatis canssa quae vulgo snmuntar arctias 
inter sese cohaerere quam nasus onm fueie hamana atqné lé^iv drrMHfist^v quae dicitur ita 
venarentnr, ut eadem i^rorsus iisdem opponerent (vide Theophrastum apod Dionysiam de 
Lys. judic. cap. 14, Dionysius de adm. v. d. in Dem. cap. 24: jà ff^v^çà Jyr/^CTa), non 
aliter Antiphontem maximeque in oratione de saltatore in verbis opponendis nescio quod 
friçus passim colligere observasse mihi videor. Quis enim est quîn videat inepti quiddam 
effutisse quum inde maxime innocentiam manifestum esse vult, si Dis piacet, quod ipse sese 
innooentem dicit. Nonne qui ita ar^mentatur recte dîdtur in orbem circumvoivi et in 
demonstrando, ut ajunt, circulo uti. Sed de his similibusque in altéra parte exponam aocura- 
tins. Subit autem mirari quo tandem pacto ista Antiphontis similia eademque opponendî con- 
suetudo effuçere potuerit Maetznerum, increpantem Reiskiom, qui in orat. de caede Her. § 87 
ante ^vptMtg intrudat voeulam ov, quo scilicet efiici ut alterum membmm ab alterius senten- 
tîa ttibil fere différât. Me quidem auctore via ac ratio Reiskii ilU emendandi est verissima, 
quamquam emendatio ipsa iVilsissîma erit dicenda. Sed Demetrii testimonium (de eloeut. § 53) 
me movet ut Antiphontem in isto contraria contrariis referendi studio mediocrîtatis ciyusdam 
rationem habuisse apud animnm statuam. 

4 * 



eodem modo exponitur; cf. tetral. 3, 3, 4 et de caede Her. § 5: où yàg Sixaiov 
OVT* ^Qy(o âfÂagrdvopTa Sià (fT^uara ànohia&ctv ro fièv yÙQ çijfia ttjç yXiaaarjg 
àficcQTfj/Mc içi^ tb ôè eçyov tïjç yvwfirjg; \îde, sis, denique de saitat. § 3 et 4, in 
nov. 28 — 29, ibidem 23. fine, de caede Her. 65. Habeo autem persuassimum non 
errare si quis hnc quidem in re Antiphontem dicat Prodici Cei asseclam fuisse. 
Nam quae laudatur a Marceliino 1. I. 36 Ilgodixov tov Keiov 3T^ ^ ^V ovofutavv 
ày,Qi^oXoyia^ videtur cerni in iilis ipsis rerum verborumque descriptionibus atque in 
etymis singulorum rimandis vique ac potestate discernenda 38j, qua arte insignem 
fuisse et primum viam munivisse multis locis testantur Plato et Aristoteles; cf. Spen- 
geiius 1. I. 46, Stalbaumius ad Plat, conviv. p. 27. Gohaeret vero cum isto de quo 
paullo ante exposui studio atque ardore quodam maxime probabiliaquaeque venandi 
et odorandi acerbitas quaedam dicendi quaiem laudat in Demosthene Plutarciius in 
ejus vita cap. 7: oi fièv ovv ysyçafifLiévot^ rCxv Xôycov oxi tb avgTjçbv xai ^ixçbv fiovov 
e^ovai^y ri av léyoi Tt^, ut crebras acutasque sententias et nescio unde ex abdito erutas 
et oratorios forensesque quosdam aculeos, qui vocantur a Cicérone, Antiphontem 
inspergere saepenumero videamus, inque eo génère habeo hos locos: in novercam: 
§ 5, § 6, § 8, § 19, § 26, de caede Herodis $ 13, § 15, § 26—29, 34, 43, 50, 
50, 57, 64—68, de sait. § 18, 29, tetral. I, 3. 9, ne nubem exemplorum afferam. 
Sed de his expiicabitur accuratius ubi dedita opéra aliquando, quod otium Deus faxit, 
de yerborum vinciendorum Antiphontis arte et ratione quaerere instituero. Atque 
quod jure nostro nobis sumsisse videmur et in describendis exordiis probationibus- 



37) Quanta fuerit in anîmos javenum formandos vi et eflScacia tum ex maltîs Platonis dialogis, 
Menone, Cratylo, Lâcheté , Protagora^ aliis, cognoscitur tam en Arîstophanîs Tagenistis 
fragm. 6 apud. Bergkium 335 de reliq. comoed. Att. antiqaae: tov «VJ^a tôvô^ ij ^i^Uov 
ôidq>&oçsv, — ^H liçoôucoç, ij tôv àôoUax^ yi Tiq. Cf. Aristophanis Nabb. 360; Aves 690. 
et inprimîs Welkeram in dissertatione alîquotîes laudata. Thucydides vero haec et talia 
Prodicone an Antiphonti debuerit nondum decemo. 

38) Neqae vero Welkerus in Museo Rhenano p. 670 dabitare debebat numne Antiphon in voca- 
bnlis discrîmînandis operam collocasset, qnom ita dicit: ^ud^ ber gTO§e iSelt^ret bed S^f^ttC^bibe^, 
^ntt^lf^on ber SJl^amnufter , ifl too^l auf bie t)on ^robicu^ angeregte UnterfdEfeibung ber àHBbrtet 
eingegangen ; etntge Sdruc^flutfe t)on tl!)m fd^etnen e^ ju betoeifen, fo toie bad tta^ et na^ Cicero 
bcn ©cmetttplaten beô Gorgias Sle^jnïid&cô fc^rieb (haec extrema Welkeri verba vidcntnr 
spectare ad Ciceronis Brutam cap. 12, sed quid sibi velînt non expato). Assentior Spen- 
gelio verissime contra Astium dispatanti. 1. 1. 47. 

39) Mnlta aatem synonyma cnmulavît saepe Antiphon. Cf. in nov. 20, th^mq naçdxçrjfioty ibid. 
§ 3. ^ iTii/SovXiiç xal nçojiovXTJç (yhi mire habicinatur Maetzneras)^ éxovalœg, i» nqovolaç, 
cf. Beckeri anecdot. I, 353 à&éfinaxal àvoaia, quae exAntiphonte petitacsse vidit Kayserus 
(vide prolnsionem scholafiticam Saganae 1845)^ cf. in nov. § 21 et 22^ tetral. 3, 3^ 6^ in 
nov. 27, tetral. 2, S, 10, de saitat. § 19, tetral. 3, 3, 4; de caede Herodis 68^ tetral. 2, 
2, 6; adde Ammonium s. v. arjfmov ubi haec leguntur: OTjfiBlov xai ttxpniçiov ôiafpiçsi, 
\4niq>(av h ifi Téxvt}. Ta naqta x^iùva cnj^loig Tngova&ai, ta ôè ftékXovta uxiirjçioig. 
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que Antiphonteis ostendimus consuesse multa generatim dicere Antîphontem et 
quod abstinet enumerationibus, comparationibus acerbis, exaggeratîonibus, ne 
multa, ea maxime adscîscere solet firmamenta argumentaque quae rem démon- 
strant docendo hominum mentes citius, quam quae ad obscuriores quosdam anl- 
morum sensus motusve vehementiores apta sunt: continuo inde sequitur et prope- 
modum necesse est, id quod verissime affirmât Caecilius apud Photium cod. 259, 
vss. 15 Bkk.: ô fiévroL Sixehwrtjg Katxthoç fxi] xa^QTJaô'ai (ptjav xbv çriroça roïg 
xarà Sidvoiav a^V^aaiv^ quamquam quod idem rhetor addît sese corrîgens esse 
tamen ubi usu veniant apud Antiphontem ellipses quasdam, seu praeteritiones et 
interrogationes , haec duo, modo eas inteiligas interrogationes rhetoricas quales 
supra descripsimus, in iis quae nobis sunt servata monumentis equidem non rep- 
péri. — Jam vero de instituto nostro videndum nobis erit de extrema oratîonîs 
parte et quales esse videantur Lysias atque Antiphon ad epilogorum usum for- 
mamque indicahdum. Quodsi ea quae Aristoteles aliique observarunt in hoc génère 
cum Lysiae atque Antiphontis usu contenderis, mancos et imperfectos dicendos 
esse hoc quidem nomine confitebere. ^o) Leguntur enim apud Aristotelem in rhet. 
3, 19 inît. haec: ô S* imXoyoç avyxetrav ix Têtrdçœv, h'x ta rov nqbg iavrov xata- 
oxêvdaav ai xbv àxqoatfjv xccï rbv avavxiov cpavÏMç xaï ax xov av^ijaav xcà xanat- 
vioaav xaï a^ dvafivi^aaœç , eandemque fere doctrinam exhîbet Cîcero in altero 
libro de oratore, ex Aristotele sine dubio haustam, et quattuor maxime, sicut Ari- 
stoteles, vult contineri extrema illa oratione, ita quidem ut orator sua confirmet, 
adversaria déprimât, audientes infiammet atque conturbet, memoriam reficiat 
urgendo et repetendo, denique frequentem esse oportere dicentem ad îstos anîmo- 
rum motus et incendia excitanda in sententiarum figuris, ut ajunt, et comparare, 
îrrîdere, înterrogare, amplificare; vide Aristotelem 1. 1. 3, 13, 20, a^ôha aiç çàoaig 
^EQfioyévovg 4, 428, 12 apud Walzium in rhet. gr. (ô 3è aniXoyog xoivavxiov xaxt- 
vria&av roîg axi^/iceoiv ccpeiXav xcà nolXàg fjbèv ax^oiqaaig a^aiv^ nollovg de axaxha- 
afiovg). Haec et aliâ id genus frustrer quaeras et apud Lysiam et apud Antiphon- 
tem. Atque de Lysia quidem verissima sunt quae disputât Dionysius de adm. vi 
dicendi in Demosthene cap. 13: iv de Srj.xotg na&rixixoïg aîg xéXog dnoa^avvvxai 
et de Lys. jud. cap. 19: Ttaçï 3é xà Ttdô'î] fia'kaxdtxaQog igv xaï ovxe av^riaacg^ 
oïxê 8aw(!iaavg^ ovxs oïxxovg ovx* ooa xovxo^g Ttaçanhqaia^ vaavt^xcig ndvv xaï aQQio- 
fjiéviag xaxaaxavdaac Svvaxog* ov Sat Si/ xavxa èTti^rjxatv naqà Avaiov xdv xotg 
ènvXoyotg 3è xb (lèv dvaxatpaXaKaxixbv xciv ^fjOévrcov fiaçog fiaxçicjg xa xaï j^açuvxiog 
anaçid'fjiaîy xb Se nadi^xixbv axatvo, av w nagdxXtjaig xe xaï alaog xaï Satiaig xaï 



40j Neque vero videtar exstitisse ante Ândocidem qui epîlogos limaverit et perpoliverit , quando- 
quidem is maxîmopere in iis videtar élaborasse, adeo nt faerit qui perorationem orationis de 
mysterîîs omnibus Demostbenicis longe anteferendam esse stataeret. Cf. Reiskii orat. Att. 
4, 552 sqq. 



ao 

rà TovTOig €cStk(fà ivêçi^ rot TTçoçrixovTog ivâeeçéçœg ànoSi8<aai^. ^^) Verum enîm 
vero Lysias non admirationes, clamores, plaasus, lamentationes, comminserationes 
niovet in ipso orationum exitu nec alias id genus exacerbandi et judices inflam^ 
mandi machinas adsciscit, amatque breviter repetitis prioribus, quae maxime rem 
caussamque continere videantur, vêla colligere atque subsistere, cf. de caede 
Eratosthenis $ 44 et $ 4, adv. Simon. $ 46, defensio crim. de vuln. praemed. 
$ 19, alia. Neque vero Antiphon illa iumina habet, ubi scopum collineat, ut fere 
omnia omnino dicendi sententiarumque ornamenta declinantur ab iis scriptoribas 
qui sequuntur austerum genus orationis, cf. Dionysii de adm. v. d. in Demosthene 
cap. 39: x«i TO tovg a%i]jiiaTi(r(iioiç tHv ivvoi.cov yivvaiovç eivai^ xaï à^Kauarixovçy 
ov piovov Tovg xatà ràg voriaug àXkà xaï xax* aviiiv XëE,iv Gvvigauivovg^ et. hocqui- 
dem nomine slmilior Lysiae quam dissimilior erit habendus. Quod cum ita sit, tamen 
eo inter se differunt, quod Antiphon quîdem non revertitur ad priorem orationem, 
nec in perorando de integro infert, quae iam antehac in médium protulerat. In 
hune autem modum rem instituit, ne, quod in ipsa confirmatione multa saepe ite- 
rare ac recoquere iam supra monitum est, nimis frequenti ad superiora reditu et 
usquequaque eandem quasi incudem tundendo, ut ajunt, audientibus molestus esset 
vel taedium et nauseam crearet Gogitanti autem mihi quae et qualia tradiderit 
Antiphon in commentatione de epilogis conscriptam, cujus titulum servavit Suidas 
s. v. fiox^Qog ^^), in eo potissimum videntur posita fuisse ut misericordiam judicum 
audientiumque movendam esse oratori quamvis placida sedataque oratione edoceret, 
atque omnem in flectendo et perorando vehementiam impetumque defugienda esse. 
Neque vero videtur absonum si quis Antiphontem illa scriptione de commiseratione 
excitanda, in qua Thrasymachum aequalem ejus operam studiumque collocasse con- 
stat, et ipsum praecepisse existimaverit, quoniam, ut scite Meyerus monuit de ora- 
tione quae est de caede Herodîs; ,,ber ©d^luÇ btefer Sîebe tji jjatl^ettfd^ ", cf. encyclo- 
paedia Halensis s. v. Antiphon, id omnino videtur maximopere egisse, ut in ciausula 
orationis homines eorum, quorum suscepit patrocînium, misererët condicionis luctuo- 
sissimae. Etenim et orationi in novercam habitae ita finem imponit, ut judices 



41) lUa Dionysii de Lysia commentatio mihi videtur omnium accuratissima et verissima esse, 
ut comparans oum iis quas de aliis scriptoribus tulit sententias, ubi saepe ûilsa veris îmmis- 
cuit, animus eo fere inclinet, ut ab amîco ejus Caecilio, qui de Lysia dedita opéra scripsit 
nec parvo fuit acumine et sagacitate, re et consilio a^utum esse statuam. 

42) quod Plato in Phaedro (pa^. 82) do cet tmv ye oîxTçoyoMv inl yT^çaç xaï mvlav kXxofiévbw 
Xoyœv zfxçarrjxévai Tè^yj] fiot cpaivsiai to tov Xakxriôovlov od-évoç oçyiGat tc av noXXwç 
oifMX ôdvoç àvijç ysyovs xaï nàXiv wçyiafiévot^ç èTinôcov xrjXeiv, mç (q)r}, dia^âXXsiv jb xaï 
ù'jToXvatt'd-ai ÔKx^oXotç 6 âsvôi] xçdnçoç, to de ôij réXoç . twv Xoyœv xoivfi naaiv ïotxt ovvôs- 
ôoyfiivov Bivai ot tiveç fih ènâvodov, aXXoi ôè àXXo Ti&srtai ovofia, videtur maxime quadrarc 
in extremam orationis partem, quam ob rem vide ne Thrasymachum , Antiphonti aetute et 
stndiis supparem aemulumque, in libro qui inscribebatur iltoi, de Ibrma usuque epîliçorum 
praecepisse quam maxime veri simile sit ad statuendum. 



ai 

oret rogetque misero sibi opitulentur teneraque aetate atque fortiter vindicent 
istonim impietatem, sese quo minus patrls moribundi voluntatem mandataque exse- 
quatur vaferrime impedientium, et vero alias, ubi ad extrema venium est, id studet 
maxime, ut de sorte acerbissima qua sibi conflictandum sit, audientes admoneat 
ac commiseratione, cur sit dignissimus, ipsos condocefaciat; vide mihi hos maxime 
locos: tetral. L, 2, 13; 2, 2, 11; 2, 3, 12; 2, 4, 10; de caede Herodis § 85. 43j 
Adjungam de Plattneri sententia in libre qui inscribitur: î)er$roce§ Unb bte ^lagen 
proposita, ubi ita disserit (tom. I. pag. 10.): (£d jetgt ftd^ tin Sdtpthtn bei ien 
Sleintvn bte rid^terlid^e 93eurtl[ietlung baburd^ t)Oit bem Sted^t^fhrett akgttlenfen, t)ap tte 
a^ugenben uni) SSertienfie be^ ©jjred^cnben loipxti^tni erijioben, bte ©ittltd^fett unb t)Olt 
ttfr^e aOStrïfamIett be« Ocgner^ bagegen tJerbfid^ttôt ober grabegu t^erunglfmijft jptrb. î)fefe 
Sltt^fleHungen unb Slnf^reifungen iverben metflentH^etU bt^ an ben @(i^lu§ ber 9lebe ^erfi^art, 
ober bod^ l^ier toieitx^olt unb burd^ gel^Srige 3ttfûinmen^eQung loerfiârft Debebat Platt- 
nerus cautius dicere et inter singulos oratores accuratius discernere. Ut enim 
haec in Lysiam quidem quadrant, qui utique solet monere, homines pro quibus 
vel in quos dicit, quam aut maie aut bene de civitate meruerint et in describendo 
omni vitae génère probitateque immorari (cf. defensio crim. de vuln. praemedit 
§ 19, in Andocidem §45—49, de trunco oleae sacrae exciso, in Theomnestum $ 28, 
înEratosth. § 88, in Agorat. $ 91—92), ita apud Antiphontem non modo in epilogis 
sed ne in omni quidem orationis decursu talia inventurum esse quovis pignore 
contendam, cujus est seu implorata seu laudata judicum religione ac fide eosque 
obtestatus, ut in sententiis ferendis pie servarent jusjurandum legumque divinitus 
latarum auctoritatem, potestatem, sanctitatem fortiter defenderent, neve deorum 
immortaiium, si secus statueretur, iram invidiamque excitarent, iinem dicendo impo- 
nere cursumque orationis inhibere, cf. de caede Herod. §96, de sait 51, tetral. 
I, 1. 9, 1. 3. 11, 1. 4. 12, 2. 1. 2, 2. 2. 10-11, 2. 3. 12, 2. 4. 10, 3. 1. 7, 
3. 2. 9, 3. 3. 7, 3. 4. 11, in nov. 31. Sed quod testatur Aristoteles in rhetorica 
lib. 3. 19. 150 Bkk. verba non juncta nec conjunctionum quae appeliantur ope 
inter se nexa constrictaque optime convenire in extremas orationum partes (reXevrrj 
8è Tfjg ki^éojg âgjnoTTSi i] àavvSêtog^ OTtœç iniXoyoç alla ftr} Xôyog ?;" êïç'tjxa^ 
ax'tjxôare, e^ere, xçivate)^ Demosthenes sane est multus in asyndetis (cf. Longinus 
de sublimi cap. 20); Antiphontem vero nunquam usquam adscivisse talia, si tanti 
est, facile re et usu praestaturus esse mihi videor, ut jam supra docui eum 
ab luminibus figurisque sententiarum, ad subohscuriores qnosdam animorum 
sensus excitandos maxime comparatis, cavere eamque habet rerum explicationem 
ac simplicitatem, quam ipsa natura fert et consuetudo ab omni arte aliéna. Testis 
est verissimus Caecilius apud Photium 485, 16 Bkk.: 6 /uvtoi Hixehtorfjg KaixiXu)g 



^) Errât Maetzneros qui in edltione Antipfaontis p. 247 orationem ie saltatore epilogo orbatam 
esse conjicit. Ipsa enim judicum compellatîo, quippe quae apud Antiphontem non usu veniat 
nisî in exordiis et epilogis, virnm doctum halucinari documento est. 



aip xêxi^rja&cû (priai tov QriroQa roïg xarà Siâvoiav a^iîfiaai^v, akkà xarav&v 
avtùi xcà aTiXccgovg t«^ voriasvg ix(péQeaô'ai , rgonrjv de tx tov navovgyov xcà 
hàXka^iv ovts ^tirtjaai tov avÔQa oïfT£ ;^p?}crao"i9'at , àlkà Si* avTciv ôrj tcuv voij- 
f.iaTiov xcà Tfjç cpvarxfjg avTiav^ àxokov&lag ayevv tov âxçoaTtjv nçbg to /Sov- 
},ri^a, 44^ Sunt vero tria quibus maxime vîdetur censerî omnis ipsius vis oratoria 
atque laus; sublimis enim est in probando, modicus in delectando, in flectendo 
non vehemens. Sed ut ad rerum sententiarumque elocntionem nihil est Anti- 
phonte simpiicius et expeditius, ita quidem, ut elegerit verba propria, signiiicantia, 
quamvis novorum et factorum insolentiam, translatorum gravitatem suavitatem- 
que, priscorum ac obsoletorum obscuritatem, compositorum granditatem dedita 
opéra quaesivisse sit dicendus, quae quidem naturalis simplicitas et dicendi infantia 
ex eo quoque apparet, quod nunquam muta quaedam ioquentia inducit, nihil simile 
in comparationem adhibet, epithetorum ornantium usum prorsus fugit atque in 
eum quadrant apprime quae Hermias p. 192 éd. Astius de Protagora testatur 
(ètà yàg t(ov xvqIojv ovoixcctcov fieTtiQx^TO b llgoTayoQog tov Xoyov xai ov Sià 
naga^oXHiV xai èm&eTwv) 45 et 46); tamen dedita opéra verborum lumina figuras- 
que sectatum esse pervolutantem ejus monumenta largiturum esse spondeo. 
Neque enim aliter atque Thucydides in orationibus 47^ operi historico insertis id 



44^ Licet quidem cle Antiphonte idem affirmare atque lepmas apud Plutarchano in vîta X. 
oratorùm deAndocide: èi;l ôè âTiXovç xai àxttTaaxsvoç êv toîç Xoyoïç âq)fXeiaç Te q>iloç xai 
Tw àa/fjfittjlçfa axr}fiaTi^6fi£voç. 

45) multa ei debere Antiphontem, quem ejus amicum fuisse testatnm est, jure meo sumere 
mîhi videor. Nam quae erat Protagorae in poetis explicandîs assiduitas Qcf, praeter Pla- 
tonis Protagoram Classenius de primordils grammaticae Graecae pag. 16 sqq., Bergkii reli- 
quiae comoediae Atticae p. 100 sqq.)? ne Antiphontem quidem ab studiis poetarum alienum 

■ fuisse fortasse auctore et magistro Protagora ob crebrum vocabulornm poeticorum usum (^vide 
Philostratum p. ÔOO as fin] tc9^ uTiayysXia xai ènriV'd-iafiévTj noiriTixoHç ovo/jLaav) conjectura ducor 
ad suspicandum. Quid quod Antiphon, sicuti Protagoram primum studia grammatica insti- 
tuisse in confesse est (^cf. Classenius 1. 1. p. 29, Suidas s. v. Protagoras, Diogenes Laer- 
tins 9, 53, Quinctilianus 3, 4, 10, Schwalbius Scitrag ^ur l(ji|lorifd)cn (Snthjicïlung S)On 
tcn îemt)orib«^ unb îDîobie be^ grtcd^tfc^en 23crbum3 p. 52) et ipse videtur, quippe quem 
Yocabula synonyma similisque sîgnificationis artificiosius distinxisse ex Suidae testimonio 
patet jam supra allato, in arte, quam conseripsit, ad id genus literarum descendisse. 

46) Hermiam illo loco Gorgiae et Protagorae dicendi genus et consuetudinem opponere verisi- 
mile est. In Gorgia enim, ejusque discipulis Alcidamante, Agathone aliis reprehenditur 
saepitts a veteribus a^jectivorum ornantium festivîtas verborumque immntatio seu xçonixii ^«l*Ç> 
cf. Aristotclis rhet. 3, 3 p. 117 sqq., Timaeus apud Dionysium de Lys. judic. cap. 3, ubi veris- 
sime Dionysius fidem derogat Timaeo etiam Thucydidem talia esse in orationibus aucnpatum 
affirmans quidquid contra dîcit Spengeluis in synag. techn. p. 67. 

47^ Ad orationes solas Thncydidis haec omamenta Gorgiana . restiingere debebat Weilius in 
diumis Zimmermanni 1838 fasc. 9 p. 882. Attamen Antiphon temperavit multum a sophi- 
starum consuetudine splendida habetqne maximam partem succum et sanguînem, in quo 
naturalis inest, non fucatus nitor. 



élaborasse judicandos est, ut verba sint quasi verbis demensa et paria sibi respondeant, 
ut crebro conferantur pugoantia comparenturque contraria paribus, ut similiter e\- 
trema terminentur eundemque référant in cadendo sonum, quamquani longe elegan- 
tius uti solet istis orationis iaevigandae doiandaeqne adminicuiisjet plusculum judicil 
rationisque adhibet sophistis istis, Gorgia, Polo, aliis, quos constat ista lenocinia tam 
enixe consectatos immodiceque venatos esse, ut eflTusissimo studio orationi versicu- 
lorum simillimae modum numerumque conciliandi omnis prope vis atque \igor non 
raro penitus delumbaretur planeque pessum iret Nihilo secius tamen dico eum id 
studere, similiter atque qui cum ipso fuerunt, ut numerum quendam concentumque 
l'aceret (cf. Gaecilius apud Photium 1. 1. oc yàq nàXac ^^ro^eg ixocvov aitoîg ivofic^v 
tvçahf T€ ta èv&vftrjiiiaT(z xaï rfi q)Quaev neçitratç ànayytikfu, ianovScc^ov yàg okov 
n^QV T€ riiv ké^vv zcà top taïfrijg xôafiov^ nçiHtoy fièv ono)ç êït] arifiavmrt xcà 
êVTiQenrig, ëita xai ivagfiôviog 17 tovtodv avv&eaiç) et Ciceronîana illa, orator. 234: 
„in Thucydide orbem orationis modo desidero, ornamenta couiparent'S optime qua- 
drant etiam in Antiphonteni. Is enim muitum differt et'ab iis pedestris orationis 
scriptoribus, quorum genus dicendi gnaviter comparatur a Demetrio de elocutione 
cum lapidibus dispersis necdum intersese compagibuscoagmentatis, — vocarieoletid 
dissolutum (ScaXeXvfiévov) — eorumque est maxime historicorum scriptorum, qui vel 
eadem erant aetate vel non multo ànte, et vero ab Jsocrate quîque ei aemulantur, 
qui ea demum circumscriptione utuntnr et ambitu, ut tanquam in orbe inciusa 
currat oratio quoad insistât in singulis perfectis absolutisque sententiis. Quem 
quidem orbem ambitumque perfectum ne posse quidem Antiphonti vindicari sat 
multa sunt documento. Nam et saepe dicit incisim membratimque, et multa 
maximeque sententias secundarias, quarum est ea quae rem caussamque habent 
explicare ac definire accuratius , comprehensionibus mûre Tbucydidio intercalât 
et Sid fjiéoov^ ut ajunt, interponit, spiritusque ille quem volunt esse in clausulis 
comprebehsionum non invenitur, nec infersit, ut Jsocrates saepe facit, minus neces- 
saria quasi rimarum numerorumque complendorum caussa, unde Jsocratis oratio 
dicitur resupina ac effusa a Dionysio de Jsocrate judicium cap. 2, et vero, non 
aliter atque Thucydidem factitare satis constat, magnam adsciscit modorum tem- 
porumque, quae appellantur a grammaticis, inaequalitatem atque inconstantiam ^S)^ 
quae ab Jsocrate quidem aliisque circumscripte dicentibus arationis Iaevigandae 
dolandaeque ergo solet quam maxime declinari; ne multa, comparet in Antiphontis 
oratianibus nonnulla structura et quaedam ad numerum conclusio , orbis artificiosior 
et justa continuationum forma non item, estque oratio saepe horridior ac strigosior 
quam quae composita aptave merito dicatur; denique longe plurima in membra, 



^) Fecît Antiphon ex Theoplirasti sententia apud Cîceroncm de oratore 3, 48 proposîta ,,Nain4]ue 
ego assentior Theophràsto, qui patat orationem, qaae quidem sit polita atque facta quodam 
modo, non adstricte scd rcroissius numcrosam esse oporterc.'' Cf. Ciccronîs orator. 62, 209. 

5 



34 

quae Graeci aîLla vocant, dispertit. Quare noii apud Antiphootem quaerere eum 
verborum circuitum, ubi sit eorum quibus protasis conficitur et quibus apodosis 
contînetur, apta quaedam et aequabilis distributio, ubi illustrior évadât ac mani- 
festîor sensus consummatio membris verbisque, quae aliorum illustrandorum gratia 
soient adjici, omni compagi ligamentoque diligentius iliigendis , ut is qui audit 
]egitve nondum absoluta tota verborum complexione, antequam ad extrema ventum 
est, divlnet atquc praesagiat ultro quem sit exitum hafoitura omnis verborum con- 
tinuatio auresque et exspectatio nunquam usquam defraudari videantur. Verum 
enim vero potest ex Thucydidis et Antiphontis orationibus maxime cognosci qood 
dicendi genus viguerit ea aetate quae fuit ante Lysiam 4^). 

lilam quidem aetatem Cicero satis vere ita descripsit quum dicit in Bruto 
7. 29: Grandes erant verbis, crebri sententiis, compressione ^oj rerum brèves et 
ob eam caussam interdum subobscuri ^ij. Neque taraen Antiphontem, qui id 
videatur egisse consectatusque esse ut non raro aliquid superesset citius quam ut 
ne quid deesset, (cf. Philostratus de vit. sophist. p. 500: aefjLVt] te r) ànayyeUa 
Tccù ènrivd'LafiBvr) 7tOLi]Tixoîg ovôfiaat xaï ta ànorâôrjv tQpn^vevofitva^ naçaTiXtioia 
TMV TiéSiojv Totç kêioig,), in numéro eorum habeas quos subobscure dixisse 
Cicero testatur. 

Sed haec accuratius persequi nunc quidem non noslri est institut! et ubi 
die satis maturuerint quae de omni Antiphontis dicendi génère meditata ac provisa 
habeo, expiicatius de iis disputabo eamque compositionis quam sequuntur Antiphon 
atque Thucydides, quantum in me situm est, dedita opéra describam, ad quae 
studia recolenda otium viresque illibatas ac virides suppeditet Deum Optimum 
Maximum comprecatus vela jam colligo atque subsisto. Videor autem mihi ita 
descripsisse Lysiae atque Antiphontis in disponendis et inveniendis laudem, ut, 
quamvis multam palaestram habere appareat, tamen non omnibus virtutibus oratoriis 
insignes esse multisque nominibus cedere fascesque submittereDemostheni in aprico 
sit; denique in Antiphonte, licet non omnia satis ad veritatem adducta sint, certe 
aliquam Suadae medullam inesse, ut Ennii verba mea faciam, confitebere, opinor. 



^) Non dubito qaîn verba qaae leguntur apud Dionysium de Lys. judii cap. 2 corrapta sint 
et Dîonysius aut scripsit ant scribere debebat 'AvTixpbiv ubi HXutiav legitur (verba sont haec : 
3td-d-ttç6ç içt> (^AvaixÂç) nal t^ç Aninîiii ylcùt-n^ç uqiçoç xcnnàv, ov t?Jç âçxoilaç fj xéxçvjTm 
nXiXKav xal OovKVÔldrjç , alla tî/ç xai' ixûvov lov /(jovov i7tiXf>iQiMt,0VGriç* œç eçi Texfi7)çaa&ai 
loïç T6 Avôoxlôov lo/oiç xal xoiç Kçnlov xal aXXoiç av^voîç. 

^} Recte défendit Ellendtius vulgatam scrîpturam, neque admittenda est Gesneri conjectura 
comprehensionemqne rerum legendum esse opinaKtis. 111a enim compressio rerum intel- 
ligenda est de Thucydidis brevitate dicendi, quam dicit Dîonysius in judicio Thucydidis t6 
ràxoç iifç arjfxaaiaç. 

61) Quod omnibus graecis dedidisse vult. Horatius , ut ore rotundo loquerentur, id cave tribuas 
ils qui ante Jsocratem fuere. 
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D. îCbiturienten mit bcm B^«ôniffe bcr Steife» 

3n golge eincé burd) eine lângere SReife beé Unterjetc^neten \)eranlftgten Srct^umé fïnb 
jwci i^ren 2e^vern fe^i- mert^c ®c^iiler^ wclc^e gjîic&aelié 1845 bie 2(nflalt nad) wo^l be|lam 
benem ^(bttuncntenejramen Dcrlaffen ^aben^ nod) in unfern Q^togrammen nic^t iffentlic^ genannt 
worben, waê id) ^teburc^ nad^ju^olcti nic^t verfe^le. 

îSt i â) a e l i è 18 4 5. 



Sîame. 


6 l) a r a c t c v. 


gbuarb Sleeber auô ®tebefanb* 

£ûrl 2lugu(l î^omfen aué Sbergen; 
^ufcn. 


Sr^telt beti 2ten (Earacter mit fe^t rù^m^ 
licier îfuéîeic^nung. 

Sr^ielt bcn 2ten C^aracter. 



m i â) a zl X è 184 6. 



£avl gricbric^ 3(.nbreaé îC^lmann 
aué Sabelunb. 

3uUu« 2(ugu(l Sîic^ael 93îumfen 
auê 9îorb.'.Çacejlebt. 



(Sr^ielten ben 2ten C^aractet mit 2(u4seic^'^ 
nung. 



£) jl c r n 18 4 7. 



$eter SBil^elm Stofenba^l aué 
^(ené&utg. 



(gr^ielt ben 2ten S^aractec mit rù^mlic^ct 
^uéjeic^nund. 



*) SSon bicfen tjerlieg ju 0|lern o^ne bit gefefelic^e 2tn5ei3e S. 3. ®. ©urmeiflcv «uê 
sajanbébec! biz Stnjlalt. 



2. Uebcrfid^t bcr int tc|ten Sû|)rc 

abfoïtoirtctt ^cnfû^ 

^ r i m û. 

2ateintfc^: 8 ®nml)cn, ba\)on 2 ©tunben Sjtcrdricn unb SjctemporaUen nac^ ©eut? 
fc^eit Origlnalfc^riftjîettcrn, 2 @t^ Cicero de natura deorum II. unb de oratore I. 40., 

2 ®t* Horat. epistolse Rcet, 2 ,(St. Lîvius I. Sont» ®ried)ifc^: 6 ©t*, bavon 
I @t ©cammatif, Sjcevcîticn unb Sjtrtemporalten, S ®t auêgewâ^lte ®tucfe aué bcm J?ero; 
bot unb î^ufi;bibeé* Stcct, 2 ®t* Sophoeles Electra unb Oedipus Col. blé t. 1000. 
€oa* Seutfc^: 2 ®t, îfuffaèe, allc 3 obcr 4 SS5od)en, freie SSortrâge» einfgcé ûuê ber 
bcutfc^cn 2iteratur9efc^ic()te, von bcr 2(uêbîlbung bcê bcutfc^en Spoé bi« in bie gciten ber 
©d)lejlfc^en ©ic^terfc^ulcm vSoH. Sransôfif*: 1 ®t. 2(^nê ^anbbuc^ ber franj. ®pra(^e 
unb ïitcratur. 3lcct* Snglifc^: 2 ®t» 3lûc^ furjen grammatifc^en Surfcn The merehant 
of Venîce unb Hamlet by Shakespeare. SRcct* ®cit ôflem ©dnifc^: 1 @t, Sngcmanm 
€onr» Sleligion: 2 ©t. fièvre von SSelt, 9)ienfd)en, Sngeln/ ®ûnbc, ©efefe biê jur Sr.' 
lôfung. 1 0t. Slômerbrief beenbet, Svangelium ^o^annlé Sinleftung unb erjleé SapiteL 
1 0t. Sonr. ®ef(^ic^te: 2 ®t. Sie ûlte ©cfc^fc^te tm 51'agememcn in Mrjeren Ueber; 
itc^teu/ mit befonberer Serùcfftc^tigung ber politifc^cn Sntwicfelung ber ©taaten. (£oII. SDîa? 
t Cernât if: 4 ®t. fHad) ©vunertê ïe^rbuc^ bit allgemeine 2frit^mctif unb ^tvar bit Som? 
binationélc^re, bai 93inomialt^eorem, bie îOiCt^obe ber unbejlimmten Soefjtcicnten, bit attge^ 
meine î^eorie ber QJotenjen unb SBurjcln, bit arit^metifd)en unb geometrifc^en Slei^en, bit 
Sogarit^men unb ^ettenbrûc^e. ®obann bit 2Clgcbra, @leid}ungen ber brei crjîen ©rabe neb(î 
ben unbe(limmten ober SiopI)rtntifc^en îCufgaben beé erften ©rabeê. 3Cugcrbem wurben wis 
d)entUc^ fc^riftUc^e 2(rbeitcn von ben ©c^ùlern eingeliefert. ©ubr. jjebraifd): 2 @t ©ram; 
matif, ^falm. 35 — 46v L 0am. 8. — 14. Sonr. 

® e c u n b a. 

Sttteinifc^: 8 0t., bavon 1 0t. ©rammatif, 2 0t. Sjrercitien nnb Sjrtemporalien,* 

3 0t. Giceronis in Gatil. II. 8. bté Snbe, III. IV. Sann pro Roscio Am. bié cap. 15. 
€onr. 2 0t. Virgil. Bucol. V. VII., Geor^. II. 136. — 176. unb Aen. I. 441 —III. 
290. (£é wurben bahti metrifd)e Uebungen angefîettt, unb von einjelnen 0teHen eine \d)icifu 
lid^e Ueberfe^ung eingeliefert. 0ubr. ©riec^ifc^: 6 0t., bavon 4 0t. ©rammatif nad) 
SRojl, Sjccrcitien unb Sjctemporalien unb Xenoph. memor. I. 2. 50. — II. 1. 40. SRect. 
t 0t. Homer. Od., tm ®interfem. X. XII. XIII. — 370. €ott., im 0ommerfem. Od. 
XIV. unb XVI. in ber SlafTe, XV. privatim, ©rammatif beé epifc^en ©ialect^. 2Cbj. 
®eutfc^: 2 0t. 3(uff4l^e atte 14 îage. greie aSortrâge. &â)iiitxi SBadenflein unb ©oe^' 
tf)t€ J^ermann unb ©orot^ea, t^eilé in ber dlaffe, t^eilé burc^ Ttuffa^e erlâutert. Sinjelneé 
aué ber ©rammatif, namentlic^ von ber ©a^bilbung. SoH. granjôfifc^: 2 0t. ®ram<' 

1 * 
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matif unb ^jrercitieit ma) Hîrzel, Barthélémy voyaçe etc. Slect- «nglifc^: 2 0t. 
©rammatif unb S|:ercttien nac^ «norr, gelcfcn unb retrovertirt the taies of an old grand- 
fathep by Waller Scott, p. 1 — 78. 2(bj. Sdntfc^: 1 ®t. Sngcmann. Sonr. SRe.- 
ligton: ©te ganje ipcilélc^re nac^ fiut^eré £ated)lému^, bann auéfii()rlid)er «on ©lauben, 
2îe6e, ®ûnbe, ffiefcç unb bzn erpcn ©efcoten nad) mcmorirten SBtbelwortem Sonr. ©e? 
fc^ic^te: 2 0t. 9vôm{fcJ)e ©efc^id^te, bann ©cfc^id)tc ber orientalifc^cn Sleic^e. £ott. 
SKat^ematif: 3 ©t. 35ie betben erflen îCbt^eilungen aué ©runertê ïe^rbuc^ fur biî mim 
Icren Qaffen, erfldrt unb eingeùbt, auc^ wurbcn wôd)etitlid) mat^ematifc^e Tfufgaben ou« 
5Keicr i^irfc^ gerec^net unb eingeWefert. ©ubr. ^^i;fif: 1 ®t. nac^ S5rettnerê ïe^rbuc^, 
hit itf)vz «on ben luftfôrmigen ^ôrpevn, wm ©arometer, î^ermometer, «on ben ®afierpum; 
pen, «om i?c6er, «on ber Sompreffîonêpumpe, «om ^eronêballe, «on htn SeuerfpriÇcn, «on 
ber îuftpumpe unb ben fiuftbattoné k. 0u6r. ^ebràifc^ : 2 0t. ©rammûtifd)e Uebungen 
unb bit ecjîen (lapitti ber ©encpé. £onr. 

X t t t i a. 

gateinifc^: 7 ©t., ba«on 2 0t. Sjcercitia, Sjrtemporalia unb ©rammatif naâ) 3«"»P^ 

3 0t. Caesap de bello G. III. IV. V. 25., Nepos Aristides — Alcibiades gelefen, fc^tift; 
Uc^ ùberfe^t unb jum î^eil retro«ertirt, 2 0t. Ovîd. metam. au^ôewâ^lte 0tùcfe a\xi lib. 
I., II. u. III. ©u6r. ©ried)ifc^: 4 0t. ©rammatif mi} SRofî, regelmâfige unb bit 
gewé^nUc^lîen Hnregelmdgigen gormen, gjcercitia md) Slojl unb 2Bû(lemann, S^cobé fiefebuc^ 
117 — 206. mit Xuéfc^Iug ber myt^ologifc^en ©efprac^e. îtbj. S)eutfc^: 2 0t. Tftte 
14 îage eine fc^riftUc^e 3Crbeit, gewô^nlic^ Heine 93efd)rei6un9en, SecUmationêùbungen. 2(bj. 
granjéfifc^: 2 0t. ©rammatif unb tt)éd)entltc^e Syercitien nac^ Hirzcl, Charles douze 
par Voltaire Su* I. jur ^àlfte unb Sud) II. Ttbj. SngUfc^: (2 0t. fur bit «om 
©ried)tfd)en bifpenfîrten 0c^ûlcr) wôdftwtHâ) (Sjcercitien nac^ ^an den Berg's ©rammatif, 

Robinson Ready by capt. Marryat «on ^ap. 30 — 48. ipùlfél. 2)dnif*: 2 0t. 
©rammatif unb Sinùbung berfelben nac^ glor, pag. 80. Slielg ^mi unb Ungbomé.-ïceénim 
ger af X?anfen, gelefen unb retro«ertirt. 3(bj. Sleligion: 2 0t. 35er (£ated){émuê Sut^eri 
gans. 2)ann in auéfù^rlic^erer ©e^anblung «on bem ©lauben aU 93ebingung ber ©nabe, 
ber 0iinbe, bem ©efe^ alô 3uc^tmei(ler auf d^rifluê unb btn einjelnen ©eboten aw^ bem 
0tanbpuncte beê (£^ri|1lid)en ©lauben^ biê jum 7ten. Sibelftellen unb ©efange. Sonr. 
©efd>ic^te unb ®eo graphie: 4 0t., ba«on 2 0t. ©efd)ic^te «on 1073 bi^ auf bit 
neuejle geit, 2 0t. ©eograp^ie: Sinigeô JCttgemcine ^ur ©nleitung, bann 0c^tt)eben, SJlorwe^ 
gen, Sânemarf, SRuglanb, ^olen, ï^reugen, Ungarn, îùrfei, italien, 0panien, ^ortugaU 
£olI. SDÎat^ematif: 4 0t. 2Cnfangégriinbe ber ©eometrie nac^ ©runert, Slec^nen in ber 
dlaffe unb ju ^aufe nac& «roi;mannê 9led)nenbuc^. 0ubr. Sïlaturle^re: 1 0t. 2)ie eim 
jelnen 2(nbcutungen beè fleinen 0c^leén)tgfd)en îeitfabenê weiter auégefù^rt unb erflârt. 0ubr. 
0c^reiben: 2 0t., nac^ aSorfc^riften unb ©ictaten. ^ûlfél. 3eid)nen: 2 0t. Uebungeii 
im freien ipanbjeic^nen. S^àif^U 



£luarta a. unb b. 

2a tei ttifc^: 2 0t. «leine ©âfec geSilbet unb bie gormcnle^re eittgeûBt. 2tbj. Seiitf*: 
2 ©t. Pleine ^fuffol^e, balb ùber tin gegebeneé î^ema, balb agiebmrja^lung, acclamation. 
Xbj. Sânifc^: 2 0t. ©rammatif nac^ glor, ©eclination unb gonjugatton wurben abfol- 
viti:, unb gelcfen in ^loré îefebuc^ pag. 108 — 180. 3(bj. SReUgion: 2 @t. 'Htfjniid) 
wie in îertia, nur nac^ bem 0tanbpuncte bcr £laffe mobipcirt. Sonr. ®ef<^ic^te: 2 0t., 
von 333 \)or g^rifhié bié 1273 nac^ S^riflu^. Cott. ©eo graphie: 2 0t. SBte in îcrtia, 
nur in etwai eUmentarerer Saffung. Coll. Stec^nen: Uebungen im îafclrcc^nen unb im 
Sopfrcc^nen in ber Slaffe nebfî ^duélic^en 2tufgaben. 0u6r* Slaturle^rc: goologie nac^ 
bem flcinen 0c^leé»igfcî)en ficitfaben* 0u6r. 0d)reîben: 20t., nad) aSotfc^riften. jjùlfél. 
Seic^nen: 2 0t. îilad) SSorlegebIdttern unb Uebungen im Sinienjeic^nen nac^ SSorjeic^nun; 
gen an ber SBSanbtafel. SjiAfîU 

£1 u a r t a a. 

Sateinitc^: 5 0t. Sinûbung ber ^ormenle^re, wic^entUc^ etn Sjcercitium, gelefen in 
Sû^ner nn\i retrotoertirt p. 246 — 269. 2(bj. ©ried^ifc^: 3 0t* ©ie regelmâgigen Son 
men gclernt unb eingeùbt, unb \izn erflen Surfué xn Sacobê glementarbuc^ gelefen. Soll. 
Sranjôfifc^: 2 0t. ©ie Slemente ber ©rammatif gelernt yxn\i eingeùbt, W xn Si\x\t\ ge.' 
gebenen Uebungéjlùcfe gelefen unb retrovertîrt. 2(bj. 

£i u a r t a b. 

îateinifc^: 5 0t. ©nûbung ber gormen, Ueberfe^ung unb SRetrotjerfïon nac^ ^û^ner^ 
Êlementargrammatif. Cou. JDeutfc^: 1 0t. ©rammatifc^e Uebungen. SBôc^entltc^ wurbc 
eine fleine nac^ einem vorgelefenen SDîujler angefertigte 2(rbeit eingcliefert unb befproc^en. 3tbj. 

Ser ©efangunterric^t unb W îumùbungen ^atten tt)ie bi^^er i^ren Sortgang unter £ei? 
tung bed i?rn ^ù^lbranbt; in bem erflecen waren \Az 0c^ùler xn 3 ^hiw^, Ux \izn \i%x,v 
ren in 2 Stiegen get^eilt. 



II. ©^tottif ^et f!lttflalt. 

®e^r erfreulic^ fur W 2fn(lalt war ber ®efuc^ beê iperrn ^ammerjunferô v. SJarnfîebt, 
bamaligen ÎCfiefforé, je^tgen ©eputirten ber 0c^leéit)tg .' ^olfîein .' Sauenburgifc^en ^anjelet, mit 
bem ©iefelben am 12ten 9flov. \). % \>xt 0c^ule }u bee^ren geneigten. JDiefelben wo^nten 
bem Unterric^te bei, unb liegen fïc^ ùber \iiz gegenwàrtigen aSerÇdltniffe unb ©ebiirfniffe ber 
0c^ule beric^ten. 2(uc^ ber i?err Statêrat^ Slil^fc^ fc^cnfte nn^ am 15ten unb 16ten Octo; 
ber. t). 3 f^^n« anregenbe unb ermunternbe ©egeniwart, unb ber ,Çerr ^ropfî aSolquarbté 
%oX nic^t aufger)5rt ber 0cf)ule burc^ n)ieber^olten S3efuc^, befonberé ber Stèligionéflunben, 
fortwdÇrenb feine î^eilna^me ju beweifen. 
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3m 3Cnfangc beê ©ommeré ei-franfte Ictber unfer ^ottaborator unb treuer SCmtégcnoflfe, 
ijerr Dp. Seéfen, an eincm ^aléùbel, welc^eê er (îc^ burc^ bte fttfl iu groge îojl fcincr 
2l'mté(jefcèâfte jugesogen, unb mugte bû^er nad) îtnorbnung beé îfrjtcê unb- unter ©cne^m; 
^altung ber tjorgefe^ten Se^ôrbe etmgc SJoc^en vor unb nac^ ben ®ommcrfericn von feincn 
3{mtégcfc^âftcn bcfreit wnbzn^ 3c^ ^ojfe, bag bicfe SKuge bcn Seim bcr ^ranf^cit entfernt 
^ûbcn, unb i^m ftine fri^ere îfmtériiftigfcit wicber geben môge» ©cinen ^oBcgcn abcr fprecbe 
i(^ toieber^olt melnen aufnd)ttg|lcn ©anf fur biî gewo^nte asercitwtiligfeît aué, mit bcr fîe 
mid) bci ber aScrtretung ber 2ectionen beé .Çerrn Dr. 3eéfen f^aiîti unterflii^cn wollen. 

fieiber fa^ fïc^ baé fie^rercoflegium gcnét^tgt gegen Snbe beê tjongen 9Bintcrfeme(îeré ben 
^rimaner £arl 3wlî«^ î^eobor ©reefen aué ^iel wegcn fortwa^renber Orbnungé? 
wfbrigfeiten von ber 0c^ule ju entfernen. 



2luc^ in biefem 3a^re cr^ielt bit ©ibliot^ef ber 2(n|la(t burc^ bit ®nabe ®r» SKajefîdt 
unfereé ^(llergnàbigflen £5ntgé folgenbe mert^tooDe 9Serfe: Scripta historîca Is- 

landorum cur. soc. regf. antiq. sept. Hafnias 1828 — 40. 10 vol. 8*9 Antiqnitatcs Ame- 
rîcandB éd. soc. rcg. ant- sept. Hafniae 1837. fol., 9lorbi|ï îibfïrift for Olbfi;nblg^eb, 3 

©ànbe, 6 ^efte, 1832 — 36. 8., 2lnnaler for norbijï Olbfçnbig^eb, 1836 — 39, 3 ÎÇielle, 
8m ®t0nlanbô ^ifîorijïe Slinbeêmoerfer ubg* af bet ^ongl. norb. Olbjïrfftfeljïab» ^j^ben^avn 
1838* 2 S. 8. aSon ber SônigU ©c^leémfg f i?ol(lelnifc^en Slegierung auf ©ottorff : Les 
romans du Renard, Paris 1845. 8., par Rothe. SSon ber aîerlttgô^anblung: '$\xà)é @îi 
\d)id)tî beé ®d)riftent^umé. ^atte 1846. 8. gùr biefe ©efd^enfe fage id) im 3lamen ber 
2(n|lalt ben alleruntert^dnig|len unb freunbUc^jten ©anf. 



^ c ^ n u n fi ^ ah l a a c^ 

@ i n n a () m e. 

eaffebcMt • 416^ 6yî* 

Seitrâge ber ®<^ù(er ; 128 ; 4 . 

aSon btn îCbiturienten 2(^lmann, SDîumfen unb Slofenba^U ♦ • ♦ Il ? 4 .' 

2Cuê bm ®. unb X ijanfenfd^en 0tlftungen 160 ? — -' 

705 ^ 14 /?. 



2C u g g a b e. 

Un bit Sorte Seffenfe^e SSuc^^anblung lU^ — fi. 

Un bk ®c^lutcrfd)e 25ud)^anblun9 • . 147 ^ 2 

2(n bie ®ettbe6ornfc^e ©uc^^anblung 30 j — 

3rt elnet ijallifc^en 2(uction ncblî ®pefen unb ^otto 86 j 8 

2(tt ben 3&uc^binber . ♦ 26 ; 11 

2(n ben Cufloé . • / 2 ; — 

^orto unb flcine îfu^gaben 1 ? 3| 

• 

354 |. 8^/?. 
£^ blciSt alfo Safiebe^alt biê jur abrcc^nung um 3leuja^r • , ♦ 851 4^ 5è yî- 



t)cr »ott M(f)a(M 1846 |)in5U9cfommcncn SSûd^cr. 

Philolog^ia. 

200. Dlodori bibliotheca historlca ex rec. L. Dindorfii. T. YoU. Lipsiae 1828* 

496. b. Plutarcbi yitae; éd. Siiitenis. Vol. lY. 

504. Pollucis Onomasticon ; éd. W. Seberus.' Francof. 1608* 4. 
1191. Senecae pbilosopbi opéra. lY. Yoll. Biponti 1782. 
1558. ^auU;, SReal .' (£nci;clopâbie. S^zft 78 — 86^ 
1613* S3ecfetr^ i^anbbuc^ bec 9t6mtf<^en 2(ltert^iimer. S3anb 1. 2* Jibtf). 1. 2. Seipitg 

1848 — 46. 
1629. Sifd)er, Slômtfc^e Scittafdn. 3(ltona 1846. 
1860. Ufert, ©eograp^ie ber ©riec^en unb Slômer. î^. III. 3Cbt^. 2. (@ci;t^icn). SSei.- 

mar 1846. 
1972. asôtttger, Sbcen 5ur «unjtmi;t^ologie. 2 ©ànbe. Sdpsig 1826 — 36. 

2500* Stepbani tbcsaurus lin g. gr. Y. 8* YI. 6* 7. 

2590. SîâgeUbact^, £atcmif*e 0ti;lifîif. Slùrnberg 1846. 
3024. Suc^é, ©efc^ic^te beê ec^riftent^umê. i^atte 1846. 

Historia. 
81. ©iefeler, «irc^engeWId^te. I. 2. 1845. 

187. Monuraenta Germaniae bistorica. Yol. IX. 

187. a. @efc{^id)tfc^reiber ber beutfc^en SBorjeit; ^erauégeg. von ^er^, ©rimm u. a. I. 1. 

©erlin 1847. 
189. Germania. 3a^rbû<^er fur beutfc^e ®prac^e u. f» »., von t). b. ^agen. %i}. 7. 1846. 
216* ff. Slorbijï îtbéjïrift for Olbfi;nbtg^eb. «jaben^avn 1832 — 36. 3 ^m i 6 ^efter. 



216. ES- 3tn««l« for 3ïocbifî ûlbfvnbfg^eb. Sjrfen^ovm 1838 — 39. 3 î^eite. 
253. Scripta historica Islandorum, cur. aoc. reg. ant. sept. H«fiiiae 1820 

X. Voll. 
253. Ejusd. lihri Part. 1 — 3. 8 — 10. 

265. ©t»nlûnt)« f>i|ii)ri|fe IKinbelnicerter. Sjetenfta»» 1838. 2 S&inb. 
256. Antiqnitates Americaaae. Harniae 1837. Fol. 

Geojrraphia. 

3. .Çumbol&t, «oemoê. ©tiittantt 1845. 1^. 1. 

Linguae recentiores. 

220. ©(((legEl, 3t. SÏÏ. «on, Sîerfe. SBanb 10 — 12. 

252. ijrla*, bit ffiolBliebit ber ©«utfdien. 5 SBânbe. 9Jîfln^efm 1834 — 38. 

261. aSilmar, &t\diià)tt ber btutTcf^en SlationaaitcrotuT. tOîarbutg 1847. 

360. e. JamcB Beanchamp. Lps. 1846. 12. 

360. f. JameN Heitlclberg;. ibid. eod. 

490. Botbe, les Romans du Renard. Paris 1845- 

Res scholasticae. 

48. ïiîamncr, ©efttidjte bec ^âbagogif. III. 1. . . 



^ai ticue i^ctuljafiT begintit am S^itnetage ben 5ten Octobec. S>aS 3tccepCton£ej:amen ivtrb 
am lOîcntage btii 4cen Occof^tr in btn Ëluffïnitmmcrn abgc^alten. 

gùï bAâ êffctitlit^e lïjriimen i(t §"^«'"9 ber 24(îe ©eptember beftfmmt, nnb iwar «on 
g U^r An: 

Ima (jnglifdï SRett. !D4tiif4 Eonv. 
Iltl" granjSfïftft 3lect. ©ânifcff Conr. 
Hl'i^ gcaniêfïf* 3Cbj. gngitf* .Çùifél. 
IV" Scaniâiïft^ îïbf- Sânff* 2Ibj. 

3û btefec ^rûfuns labe i(^ bfe ^e^vatifxUihn ^infglic^cn unb ftâbttfc^ 9Sff)irben, bit 
Sltern unb ^tngt^irigen unftec Ct^iitec unb aOt ^reunbt bec ^usnib tm fSiamn bec 3(nftal[ 
(cgebtnft tin. 
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